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Konu : Zorla Kaybetme

l. OLAY

A. Giris ve Usiil

1. Ankara Barosu Insan Haklar1 Merkezi’ne Av.Halil Ibrahim Yilmaz tarafindan
miivekkili Orhan Inandi’nin zorla kaybedilmesine iliskin 26/07/2021 tarihinde yapilan basvuru,
iiye avukatlar tarafindan tutanak altina alinmistir.

2. Ankara Barosu Insan Haklar1 Merkezi Yonergesinin 5/1-a maddesi uyarinca Merkez,
insan haklar1 ihlallerine iliskin basvurular: alir, incelemesini yapar, gorev kapsamina giren
basvurular ile ilgili Ankara Barosu Yonetim Kurulu tarafindan onay aldiktan sonra bu
yonergede Ongoriilen kararlari alir, belirlenen faaliyetleri yliriitiir; inceleme sonucu gorevi
kapsamina girmeyen bagvurular hakkinda basvurucuyu bilgilendirir.

3. Yapilan inceleme sonucunda; tipki diger kaybedilme vakalarinda rastlandigi gibi zorla
kaybetme eylemine iligskin iddialarin yapisal bir soruna isaret ettigi, yasam hakki ve kotii
muamele yasaginin ihlali ihtimalleri bulunmasi nedeniyle bagvurularin insan haklarinin
korunmasi miicadelesinde hayati dneme sahip oldugu tespit edilmistir. Bu nedenlerle, Ankara
Barosu Insan Haklar1 Merkezi ilgili basvurunun gérev alani dahilinde olduguna kanaat
getirmigtir.

4. Ankara Barosu Yonetim Kurulu, 11/08/2021 tarihli toplantisinda Av.Halil Ibrahim
Yilmaz tarafindan Orhan inand1 hakkinda yapilan bagvuru ile ilgili gerekli incelemeleri yapmus,
iddialara iligkin Orhan Inand: ile Sincan Cezaevi’nde goriismek iizere insan Haklar1 Merkezi
Divan {iyeleri Av.Rumeysa Budak ve Av.Gizay Dulkadir’in gorevlendirilmesine karar
verilmistir.

A Basvuru Ozeti

5. Tiirk asilli Kirgizistan vatandast Orhan Inandi, 1995 yilindan beri Kizgizistan’da
yasamakta olup, halen faaliyet gostermekte olan Sapat Egitim Kurumlarinin eski Genel
Mudaradr.

6. Kamuoyuna yansiyan bilgilere gore, 30.05.2021 tarihinde uzun yillardir yagsamakta
oldugu Kirgizistan’in baskenti Biskek sehrindeki evinden ¢ikmis ve arac101.06.2021 tarihinde
saat 04.20 sularinda terkedilmis halde bulunmustur. Bu hadiseden sonra Inanadi’dan yaklasik
35 giin boyunca haber alinamamistir.
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7. Orhan Inandi’nin esi Reyhan Inandi, esinin Tiirkiye istihbarat gorevlileri tarafindan
kagirildigina dair stiphelerini 01.06.2021 tarihinde kamuoyu ile paylagmis ve ayni giin, Orhan
Inandi’'nin uzun yillar yoneticiligini yaptigi Sapat Egitim Kurumlarinin 6grenci ve
ogretmenlerinden olusan bir grup, Biskek’te bulunan Tiirkiye Biiyiikel¢iligi 6niinde topalnmis
ve olay1 protesto etmistir. Bu eylem sonrasinda Orhan Inandi’in Tiirkiye istihbarati tarafindan
kacirilidgina iliskin iddialar, Tiirkiye, Kirgizistan ve Rusya kamuoyu tarafindan duyulmustur.
(bakiniz: https://tr.euronews.com/2021/06/01/k-rg-zistan-da-kaybolan-eski-okul-muduru-
orhan-inand-n-n-esi-turkiye-ye-goturulmus-olabili )

8. Inand1‘nin esi ve Kizgizistan’daki Avukati yasanan hadise ile alakal1 olarak Kirgizistan
ve Tiirkiye makamlarina bagvurularda bulunduklarini ancak kendilerine bir bilgi verilmedigini
ifade etmislerdir. Inand1 ailesinin Kirgizistan’daki Avukati Taalaygul Toktakunova 9 haziran
tarihinde sahsi facebook hesabindan yaptig1 bir paylasimla, inandi’nin aracina ait elde edilen
son goriintiileri yayinlamistir. (bakiniz
https://www.facebook.com/taalaygul.toktakunova/posts/4069115246513731 )

9. Bu siirecte Reyhan Inandi, esinin Tiirkiye tarafindan 2019 yilinda Kirgizistan’dan
iadesinin talep edildigini, ancak Kirgizistan hiikiimetinin bu talebi reddettigini bu nedenle
Tiirkiye Biiyiikelgiliginde tutuldugundan stiphelendiklerini ifade etmistir.
(bakiniz:https://t24.com.tr/haber/alman-hukumeti-orhan-inandi-nin-akibetini-sordu,960215 )

10. Inandr’nin kaybolmasinin akabinde ailesi, Avukat1 ve pek ¢ok sivil toplum kurulusu,
Inanadi’nin Tiirkiye istihbarati tarafindan kacirildigina iliskin agiklamalar yapmistir. Akabinde
Inandi’nin kaybolmasindan yaklasik 35 giin sonra, Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbagskani R.
Tayyip Erdogan, 05.07.2021 tarihinde Orhan Inandi’nin Tiirkiye’ye getirildigini aciklamistir.
Erdogan konu ile ilgili olarak; “Milli Istihbarat Teskilatimiz son olarak yiiriittiigii ézgiin ve
sabirli ¢aligmalar neticesinde FETO'niin Orta Asya Genel Sorumlusu Orhan Inand: 'yt iilkemize
getirerek adalete teslim etmistir. Bu kigi, Tiirkiye'de bulundugu donemde orgiitiin gizli
vapilanmasi igerisinde yer almistir. Daha sonra orgiitiin en iist diizey yoneticileri arasina
katilan bu sahiz yiiriittiigii faaliyetlerle FETO'niin kirli parasim Orta Asya'da isletmis,
zehirledigi beyinleri orgiitiin  karanlik ajandasina alet etmistir.”“ Seklinde beyanda
bulunmustur. (bakiniz: https://www.dw.com/tr/erdo%C4%9Fan-orhan-inand%C4%B1-
t%C3%BCrkiyeye-getirildi/a-58168782 ) 26.07.2021 tarihinde hali hazirda tutuklu bulunan
Orhan Inand1 ile, Avukat1 Halil ibrahim Yildiz’in merkezimize yaptig1 basvuru iizerine,

kamuoyuna da yansiyan zorla kaybetme iddialarina iliskin olarak 16 Agustos 2021°de Sincan
F Tipi Cezaevi’nde bir goriisme yapilmistir. S6z konusu goriisme saat 14.00’da baslamis ve
takribi iki saat siirmistiir. Magdurun kolunun kirik ve algida oldugu gorilmiistiir. Bunun
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disinda herhangi bir darp izi goriilmemis, kendisi de su an i¢in sadece koluyla ilgili bir saglik

sorunu oldugunu, ilk tedaviyi cezaevinde aldigini1 ancak heniiz bir doktor tedavisi alamadigim
beyan etmistir.

11.  Orhan Inandi’nin beyanlari su sekildedir: “30.05.2021 de Kirgizistan Biskek 'te saat
23.00 sularinda kamusal alanda arabama binmek iizereyken Kirgiz bir erkek tarafindan sedan
tipi bir arabaya zorla bindirildim. Arabanin i¢inde 2 ’sinin Kirgiz oldugundan emin oldugum
toplamda 3 kisi vardi. 15 dk Biskek Karabalta tarafina dogru gittikten sonra beni baska bir
arabaya aldilar. Araba transporter’di. Arabaya almadan once bana bir igne yaptilar, gézlerimi
tamamen bagladilar. Kolum bu araca bindirilirken kirildi. Sagima ve soluma birer kisi
oturttular, bunlardan da birinin Kirgiz oldugundan eminim. Bu ara¢la tahminen Ozbekistan
tarafina dogru gitti, bir yerde uzunca bir tiinelden gectigimizi hatirliyorum. Yolculuk boyunca
su istedigimde ise bir tatli ve bir act su verdiler, ayrica uyku hapt da veriyorlard. Siirekli uyur
vaziyette oldugum igin fazla detay hatirlamiyorum. Ancak bu arabayla yolculuk 31 Mayis 6glen
saatlerine kadar stirmiistiir diye tahmin ediyorum. Daha sonra Mercedes eski model bir araca
gecis yaptik. (Gozlerinin bagl olmasina ragmen arada kiiciik bir goriis alant oldugunu bu
anlattiklarimin bu sekilde tespit edebildiklerine gore oldugunu belirtti.) 1 saatten fazla bu
ara¢la yolculuk yaptik ve Ozbekistan veya Tacikistan sinirina dogru gittik. Sinira geldigimizde
durmadan gectigimizi hatirltyyorum. Sonrasinda ucak sesleri duydugumu hatirliyorum.
Tahminimce bir havaalanina gelmistik. Mercedes arabadan indim ve gozlerimi actilar. Ozel
bir jet vardi, ugcak kapisina geldigimde bana “Tiirkiye 'ye hosgeldin” dediler. Ucaga binerken
kaba dayak oldu. Ucak icinde 2 Tiirk ve pilotlar vardi. Adinin Aziz oldugunu hatirladigim bir
havaliman gérevlisi de vardi, ugakta olanlardan biri 3.otomobilde benimle olan kisilerden
biriydi. Ugaktaki yolculuk boyunca yere ¢ok vaziyette durdum. Yolculuk boyunca arada kaba
dayak oluyordu. Bazen u¢agin tuvaletine alryorlard:. Iki kisi basina kar maskesi gecirip video
kaydr agiyorlardi. Bana adimi ve nereden geldigimi séyletip kiifrediyorlardr. Ugaktan iner
inmez orada bulunan bir arabaya gectik, goziim kapali oldugu icin hangi havaalaninda
oldugumuz bilmiyorum. Aracin arka koltuguna yatar vaziyette bindirdiler. Sonrasinda bir
transporter’a bindirdiler, bu arabada beni alt i¢ camasirim hari¢ tamamen soydular, gézlerim
hala baglhydu. Aracin i¢inde bir kisi oldugunu ve ona tisiiyorum dedigimi ve onun da bana
korkma dedigini hatirliyorum sadece. 15 dk yolculuktan sonra bir binanin bodrum katina
geldik. Arabanin asagrya dogru indigini hissettim, kapali otoparka iner gibi indik. Arabadan
iner inmez bir odaya girdik. Gozlerimi actilar. 2.5*3 m genisligi olan her yani siinger kaplt
olan ve tavanda mikrofon ve kamera olan bir yerdi. Burada tamamen soydular. Birkag giysi
verdiler. Basa gegirmeli ¢uval verdiler, verirken biz kapiyr ¢alinca bu ¢uvall basina gegirip
oturacaksin, bize de abi veya efendim diyeceksin dediler. Sonrasinda ise tekme tokat dovmeye
basladilar. Buranin yan yana hiicre seklinde oldugunu tahmin ediyorum, siirekli birileri gelip
gidiyordu, yeni gelenlerin sesleri duyulmasin diye birisi geldiginde hiicrelere miizik
veriyorlardi. Genelde mehter marsi c¢aliyordu. Yemek olarak ekmek peynir ve zeytin
veriliyordu, giinde 2 defa veriliyordu. Tuvalete giinde 3 defa gétiiriiyorlardi. Onun haricinde
tuvalet ihtiyaci olup odadaki mikrofondan séyledigimde otur gidemezsin diyorlardi. Eger
verdikleri yemegim yemezsem zorla yediriyorlardi. Haftada 1-2 defa doktor geliyordu kolum
ve yaralarim igin, iletisim kurmadan gozlerim bagliyken pansuman yapip gidiyordu. Kaldigim,
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bu hiicrelerin oldugu yerin tist katinda bir isyeri varmuis gibi sesler geliyordu arada. Bahgeden

ise arada sirada ¢im bigme sesi geliyordu. Bir kere tuvalet i¢in gotiirdiiklerinde Tiirk olmayan
birkag kisiyle de karsilastigimi hatirliyorum, Afgan ve Suriyeliler vardi onlar da benim gibi
hiicrelerde tutulan kisilerdi. 3-4 veya 5.giin beni bir transportera bindirdiler kulagima kulaklik
takip motosiklet sesi dinleterek yere yatirdilar. Gece vakti oldugunu tahmin ediyorum. Yarim
saat yolculuk yaptik, arabadan inince fayans bir zemine bastigumi hatirlyyorum. Birka¢ adim
atinca rontgen odasina geldigimizi fark ettim. Bizden baska kimse yoktu, ne bir giiriiltii ne de
bir insan sesi duydum. Burada kolumun réntgeni ¢ekildi. Ifade icin ayri bir oda vardi. Goz
band ile géziimii baglayarak bu odaya beni gotiiriiyorlardi. Ifade odas: dikdértgen bir odayd.
Ortada bir masa, masanin iistiinde kelepge jop ve elektrik verdikleri bir alet vardi. Yerde bir
hali oldugunu hatirlryyorum. Masamn arka tarafinda duvara yasl deri koltuklar vardi. Ifade
icin genelde 2 kisi oluyordu. Ilk giin sadece bir kisi daha geldi, bu kisi ben cezaevine
gétiiriilmeden once de geldi. Ilk giin geldiginde bana “buraya gelmeyi tahmin ediyor muydun,
biz devletiz, seni oldiirebiliriz, onun icin arkadaslara her seyi anlatacaksin” dedi ve gitti.
Sonrasinda bahsettigim iki kisi geldi, ifadeleri siirekli olarak bu iki kisi aldi. 30-40
vaslarindalardi. Benden Tiirkiye de tanidigim kim varsa (mahrem imam, polis, hakim, savct)
anlatacaksin dediler. Sorgu boyunca siirekli dayak oldu, tekme tokat nereme denk gelirse
stirekli vuruyorlardi. Sorgu sirasinda Kirgizistan’da hangi yoneticileri tamdigimi sordular.
Yurtdisi yapilanmasini ozellikle Kirgizistan yapilanmasini anlatmami istediler. Stirekli olarak
15 Temmuz 'un nasil oldugunu sordular. 15 Temmuz sehitlerinin isimlerini ve 6zgegcmislerini
okudular tiim sorgular boyunca. Cemaat i¢in kendileriyle calismamu teklif ettiler. Bir keresinde
kizimla tehdit ettiklerini hatirlyyorum. Bu arada dayak ve kiifiir siirekli devam etti. Bir kere
bacagima elektrik vermisler, ben bunu sonra bacagimda bir yanma olup bakinca orada bir iz
oldugunu gériince fark ettim. Sorgular boyunca en az 2-3 kere tamamen ¢iril¢iplak soyduklarim
hatirliyorum. Bir de burada i¢tigim ¢orbalarda degisik aci bir tat oldugunu hatirlryorum. Ben
ise bu siiregte Kirgizistan'daki faaliyetlerimizi ve tamamen yasal oldugunu anlattim. 1995
yilindan beri yurtdisinda oldugumu ifade ettim. Egitime devam eden okullari, bu okullarin
Kirgiz devletinin denetiminde hala faaliyet gésterdigini ve devletin de bu okullara ortak
oldugunu anlattim. Son sorgu giinii, ilk defa sorgu odasinda beni kelepgelediler ve bir saat
kadar beklettiler. Daha énce gelmeyen biri geldi ve istihbarata ¢aliymami istedi. Cemaatin su
anki durumunu ve bundan sonrasi i¢in olan planlarim sordu. Buradan hapse gidecegimi
sovledi. Birka¢ faili mechul cinayeti sordu cemaatle baglantisi sordu. Son olarak Meral
Aksener ve Ali Babacan in orgiitle baglantist olup olmadigini sordu. Bir MHP Il Baskani '
daha sordu ama su an ismini hatirlayamiyorum. En son sakal tirasi yaptilar ve banyo yaptim.
(Basina verilen fotograftaki) Kiyafetler verdiler. Kar maskeli iki kisi tarafindan bir odaya
alindim. Bir de fotograf¢ivardi burada, 20li yaslarda o da kar maskeliydi. Ceketli ve ceketsiz
olmak tizere fotograflarimi cektiler. Iki yanimda Tiirk bayragi oldugunu hatirliyorum. Bundan
sonra 1-2 giin daha o siinger duvarli odada kaldim. Sonra tekrar gézlerim bagl bir arabaya
aldilar yarim saat yol gittik. Arabadan iner inmez iki kisi koluma girdi ve bir binaya girdik
binaya girince gozlerimi agtilar ve etrafta polislerin oldugunu hatirliyorum. TEM subede
oldugumuzu soylediler. Buradan saglik kontroliine bir poliklinige gittik. Beni Gazi
Hastanesi'ne sevk ettiler. Film ¢ekildi, ameliyat denildi ancak kirtk oldugunu soylemiyorlar.

2

Doktorlarla da birebir iletigim kuramiyorum.
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12.  Cezaevinde herhangi bir iskence veya kotii muamele ile karsilasip karsilasmadig

sorulmustur. Herhangi bir iskence ve kotii muamelenin olmadigini, tek sikintisinin kolunun
tedavisi i¢in bir sey yapilamamis olmasi oldugunu belirtmistir. Son olarak 16 Eyliil 2021°de ilk
durusmasit oldugunu ve Tirkiye’ye getirilmeden once hakkinda herhangi bir sorusturma
olmadigin1 Tirkiye’ye getirildikten sonra terdr oOrgiitii iiyeligi suclamasiyla iddianame
diizenlendigini 6grendigini eklemistir. Goriisme saat 16.00’da bitmistir.

i ZORLA KAYBETTIRME VAKALARINDA UYGULANACAK HUKUKI
STANDARTLAR

13.  Tiirkiye, Birlesmis Milletler Tiim Kisilerin Zorunlu Kaybetmeye Kars1 Korunmasi Igin
Sozlesmeye! (Kayiplar S6zlesmesi’ne) taraf degildir. Bununla birlikte, zorla kaybetmeye karst
herkesin korunmasina iliskin uluslararasi hukuk standartlar1 genel ve 6zel uluslararasi
sOzlesmeler yaninda teamiil hukukunda da diizenlenmistir ve bu standartlar Tiirkiye a¢isindan
da baglayicidir. Zorla kaybetme yasagi hem insancil hukukta hem insan haklar1 hukukunda hem
de uluslararasi ceza hukukunda diizenlenmektedir.

14.  Bu kapsamda olmak iizere, Tiirkiye nin tarafi oldugu Medeni ve Siyasi Haklara Iliskin
Uluslararas1 Sézlesme?2, Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi3, Birlesmis Milletler iskence ve
Diger Zalimane, Insanlik Dis1 veya Kiigiiltiici Muamele ve Cezaya Kars1 Sdzlesmenin
yaninda Birlesmis Milletler Zorla Kayip Edilmeye Kars1 Herkesin Korunmasina Dair Bildiri®
de zorla kaybettirmeye iliskin devletlerin yiikiimliiliiklerini ve standartlar1 belirlemektedir.

15.  Zorla kaybetme; deviet gérevlilerinin ya da devletin yetkilendirmesi, destegi veya goz
yummastyla hareket eden kisilerin ya da kisi gruplarinin gozaltina alma, tutuklama, kagirma
va da diger herhangi bir bi¢imde ozgiirliikten yoksun birakmasi ve bu durumdaki bir kimseyi,
Ozgiirliikten yoksun birakmayi kabul etmenin reddedilmesi veya kaybedilen kisinin akibetinin
va da nerede oldugunun gizlenmesiyle, hukukun korumas: disina ¢ikarmasi” olarak
tanimlanmistir.®

16.  Tirkiye’nin taraf olmadig1 Herkesin Zorla Kayip Edilmeye Kars1 Korunmasina Iliskin
Uluslararas1 S6zlesme basta olmak {lizere diger uluslararasi metinleri¢in de yukarida yer alan
zorla kaybetme tanimi teamiil hukukundan ve genel nitelikli sézlesmelerin yorumundan
cikarilmaktadir.

1 Bkz,http://www.un.org.tr/humanrights/images/pdf/butun-kisilerin-zorla-kaybedilmeden-korunmasina-dair-

uluslararasi-sozlesme.pdf, son kontrol 13.01.2020.

2 Bkz, 21/07/2003 tarih ve ve 25175 sayili Resmi Gazete.

3 Bkz,19/03/1954 tarih ve 8662 sayili Resmi Gazete.

4 Bkz, 10/08/1988 tarih ve ve 19895 sayili Resmi Gazete.

5 Bkz,www.ombudsman.gov.tr/contents/files/312b12--Zorla-Kayip-Edilmeye-Karsi-Herkesin-Korunmasina-Dair-

Bildiri.pdf, son kontrol 13.01.2020.
6 Birlesmis Milletler Herkesin Zorla Kayip Edilmeye Karsi1 Korunmasi Hakkinda Uluslararasi Sozlesme, md. 2.
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17.  Zorla kaybettirme yasag1 uluslararasi hukukta mutlak bir yasaktir. 1992 tarihli Zorla
Kayip Edilmeye Kars1 Herkesin Korunmasina Dair Bildirinin (Bildiri) 7. maddesi uyarinca
savas ve olaganiistii hal dahil hi¢bir kosulda zorla kaybetme mesru goriillemez. Zorla kaybetme
eylemi, kaybedilen kisinin akibeti bilinene kadar devam ettigi i¢cin aninda gergeklesen ve
sonlanan degil siiregelen bir ihlale viicut vermektedir.

18. Esasen kayip vakalar1 birgok insan hakki ihlalinin kesistigi 6zel bir ihlal tipidir.
Gergekten de insan Haklar1 Komitesi (IHK) zorla kaybettirmenin Medeni ve Siyasal Haklara
Mliskin Uluslararas1 S6zlesmenin korudugu bir¢ok hakki ayni1 anda ihlal ettigini saptamistir.
[HK’ye gore bir kaybettirme vakasi; kisi 6zgiirliigii ve giivenligi (madde 9), iskence ya da
zalimane, insanlik dis1 ya da kiigiik diisiirici muamele ya da cezalandirmaya ugratilmama
(madde 7) ve ozgiirliiglinden yoksun birakilan herkesin insanca ve kisinin dogustan sahip
oldugu onura saygi gosterilerek davranilma hakkini (madde 10) ihlal eder. Bu davranis ayrica

yasam hakkini ihlal eder veya bu hakki ciddi bir sekilde tehdit eder (madde 6).”

19. Hem insan haklar1 hukuku hem de insancil hukuk uyarinca, zorla kaybettirme yasagim
ihlal edenlerin ceza hukuku kapsaminda, eylemle orantili bir sekilde cezalandirilmasi
gerekmektedir. Nitekim Bildirinin 17. maddesi uyarinca sorumlular kaybedilen kisinin yerini
ve durumunu sakladiklar stirece su¢ devam edecektir. Zorla kaybettirme sugu af veya benzeri
onlemlerle cezalandirmadan muaf tutulamaz.

20.  Zorlakaybettirme yasagi belirli kosullarin varligi halinde ayni1 zamanda uluslararasi bir
sug¢ niteligi tastyabilir. Uluslararasi Ceza Mahkemesi Statiisiiniin 7.1.1 maddesi uyarinca sivil
halka kars1 yaygin veya sistematik uygulandigi halde zorla kaybettirme insanliga karsi sug
statiisiinde degerlendirilecektir. Bu kuralin uluslararasi teamiil hukukunu yansittig
sOylenebilir. Bir baska deyisle, sistematik zorla kaybettirme sugu uluslararasi ceza hukukunda
insanliga karsi su¢ olarak kabul edilmektedir.

21.  Ulusal hukukta, yasa giicinde olan uluslararas1 sozlesmelerin yaninda Tiirk Ceza
Kanunu’nun 77. maddesi uyarinca kasten 6ldiirme, kasten yaralama, iskence, kisi hiirriyetinden
yoksun kilma fiillerisiyasal, felsefi, irki veya dini saiklerle toplumun bir kesimine kars1 bir plan
dogrultusunda sistemli olarak islendiginde insanliga kars1 su¢ hiikkmiindedir. Sistematik veya
yapisal bir saldirinin bir pargasi olmayan zorla kaybetme vakalarinin da duruma gore farkh
TCK hiikiimlerine tabi olacag siiphesizdir.

7 Communication No. 950/2000, Sarma v. Sri Lanka, 16 July 2003, para. 9.3.
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A Devletin Zorla Kaybettirmeye Iliskin Yiikiimliiliikleri

Yasam Hakkim1 Koruma Odevi

22.  Bir kisinin hayati1 tehdit eden kosullarda kaybolmasi devletin, Avrupa insan Haklar1
Sézlesmesi’nin (AIHS) 2. maddesine ickin olan pozitif 6dev uyarinca kaybedilen kisinin
hayatini korumak i¢in dnlemler almasini gerektirir.8 AIHM bir kisinin daha dnce tehdit edildigi
ve yetkililerin kagirilmanin hemen ertesi giin bilgilendirildigi olaylarda hayati tehdit eden
kosullarda kaybolma kosulunun gergeklestigine karar vermistir.® Bu durumda, devletin kisinin
kaybedilmesine engel olmas1 miimkiin degilse de, baskalarinin sug¢ niteligindeki eylemlerinin
kurban1 olacak kisiyi korumak i¢in dnlemler almasi gerekir.10 AITHM, 1992 ve 1996 yillarinda
ozellikle de PKK ile bagi oldugu diisiiniilen kisilerin kaybettirilmesi halinin yasami tehdit eder
nitelikte olduguna karar vermistir.'!

23.  Bukosullaraltinda, belirli bir kisinin hayatina yonelik bazi kamu gorevlilerinin yasadist
faaliyetlerinden kaynaklanan ger¢ek ve yakin bir tehlikenin varligi halinde adli ve idari
makamlarin herhangi bir ihmalinin bulunmasi devletin yasam hakkini korumaya yonelik pozitif
odevinin ihmali anlamina gelecektir.!2 AIHM, bdyle bir ihbar karsisinda cabuk ve kararli bir
sekilde hareket etmeyen yetkililerin, kaybolan kisinin hayatini kurtarabilecek gerekli dnlemleri
almadiklar1 anlamina gelebilecegini belirtmistir.13

Etkili sorusturma yiiriitme yiikiimliiliigii

24.  Zorla kaybettirme yasaginin mutlak niteliginin dogal bir sonucu, kayip vakalarina
iligskin kaybin akibetinin ortaya ¢ikarilmadigi siirece devlete devam eden bir etkili sorusturma
yiirlitme ylikiimliiliigi yliklemesidir. Zorla kaybettirme vakalarinda uzunca bir siire belirsizlik
ve sorumsuzluk s6z konusudur. Bu bilgiye ulagilamamasindan kaynaklanabilecegi gibi kasith
olarak bilginin saklanmasindan da kaynaklanabilir. Bu nedenle, bu olaylarda devletin etkili
sorusturma yapma Odevi kaybedilen kisinin akibeti belirlenene kadar devam eder. Gerekli
sorusturmanin yapilmamasi ise devam eden ihlale yol acacaktir. Bu &dev oOliimiin
gerceklestiginin varsayildigi durumlar igin bile gegerlidir.#

25.  Yasam hakkinin ihlal edildigine iliskin iddialarin etkili bir sekilde sorusturulmasi
gerekliligi zorla kaybettirmeye iliskin vakalar agisindan da gecerlidir. Bu 6devin yerine
getirilmesi ATHM igtihadinda dort ilkeyle 6zetlenmistir. Buna gore etkili bir sorusturma su
unsurlar1 tagitmalidir:

8 Koku/Tiirkiye, Bagvuru n0.27305/95, 31/05/2005, para. 132; Osmano glu/Tiirkiye, Bagvuru no.48804/99,

24/01/2008, para. 75.
9Koku/Tiirkiye, Bagvuru no.27305/95, 31/05/2005, Osmano glu/Tiirkiye, Bagvuru no.48804/99, 24/01/2008

10 Koku/Tiirkiye, Basvuru n0.27305/95, 31/05/2005, para. 132, Osmanoglu/Tiirkiye, Basvuru no.48804/99,

24/01/2008, para. 76. )
11 Meryem Celik ve Digerleri/Tiirkiye, Bagvuru n0.3598/03, 16/04/2013, para. 58; Enzile Ozdemir/Turkiye,

54169/00, 08/01/2008, para. 45.
12 Gongadze/Ukrayna, Bagvuruno.34056/02,08/11/2005, para. 170; Turluyeva/Rusya, Basvuru No.63638/09,

20/06/2013, para. 100.
13 Turluyeva/Rusya, Basvuru No.63638/09, 20/06/2013, para. 101

14 Varnava ve Digerleri/Tiirkiye, BagvuruNo.6064/90 16065/90 16066/90 16068/90 16069/90 16070/90 16071/90
16072/90 16073/90, 18/09/2009,para. 148.
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° Sorusturma makamlarinin bagimsizlig

J Sorusturmanin yeterliligi

° Sorugturmanin hemen yapilmast ve makul bir siirede sonlandirilmasi

° Sorusturmanin kamu denetimine agik olmasi ve miimkiin oldugu 6l¢lide magdurun

yakinlarinin siirece katilabilmesi.*®

26. Yasam hakk: ile iskence ve kotli muamele yasaginin ihlali ihtimali s6z konusu
oldugunda ihlalin kamu gorevlileri tarafindan gergeklestirilip gerceklestirilmedigine
bakilmaksizin devletin etkili sorusturma yiiriitme yiikiimliiliigii bulunmaktadir. ATHM
ictihadi'® uyarinca devletin etkili sorusturma yiikiimliligi; kayip vakasinin tam olarak nasil
gergeklestigine iliskin maddi gercegi aciga ¢ikarmak, kayip kisiyi bulmak, failleri yargilamak,
gerekirse cezalandirmak ve magdur yakinlarmin ugradigi zararlar tazmin etmek amaciyla etkili
bir sorusturma yiiriitmek gerekliligini ifade etmektedir. !’ Kayip davalarinin gogunda
sorusturmay1 yiiriiten yetkililer, cok az kanit ile baglamak ve kayip kisinin izini stirmek veya
akibetini 6grenmek i¢in daha fazla kanit aramak zorundadir.

27.  Nitekim, ATHM asagida verilen drneklerde bu standartlara uygun bir sorusturmanin
nasil yapilmasi gerektigini saptamistir.

28.  Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi Mustafa Tung ve Fecire Tung/Tiirkiye kararinda
etkili sorusturma yiikiimliiliigiine iliskin olarak “Etkili sorusturma yiirtitme yuikiimliiltigii bir
sonug yiikiimliiliigii degil, arag yiikiimliiliigiidiir: yetkililer soz konusu olaya iliskin kanitlan
korumak i¢in mevcut makul tedbirleri almalidirlar. Her durumda, soz konusu olaylarla ilgili
kanitlarin elde edilmesi, gorgii taniklarimin ifadelerinin alinmasi, bilirkisi incelemelerinin
yaptilmasi ve gerektiginde yaralanmalar ile ilgili eksiksiz ve detayli bir rapor hazirlanmasi (..)
vetkili makamlarin imkdnlar: dahilindeki tiim tedbirleri almis olmalar: gerekmektedir. (..)

175.0zellikle, sorusturma sonuclarimin, titiz, objektif ve gelismelerden tarafsiz olan bir
incelemeye dayandirilmasi gerekmektedir ’18 ifadelerine yer vermistir.

29.  AIHM, Ak/Tiirkiye kararinda ise su ifadelere yer vermistir: “Sozlesme 'nin 3. maddesi,
yetkililere, olay ve olgularin tespiti ile sorumlularin belirlenmesi ve cezalandiriimasina yonelik
etkin bir resmi sorugturma ytiriitme gorevi yiiklemektedir. Bu yiikiimliiliikler, gercek kisiler soz
konusu oldugunda dahi, su¢lanan sahislarin niteligine bakilmaksizin uygulanmaktadir. Makul
ivedilik ve 6zen gereksinimi etkin sorusturma yiikiimliiliigiinde zimni olarak yer almaktadir. I¢
hukukta ongoriilen koruma mekanizmalari, uygulamada, siddet eylemleri failleri fiili olarak
cezasiz kalmayacak sekilde, onlerine gelen somut davalarin esastan incelenmesini sona
erdirmeye imkan veren makul siireler icerisinde igslemelidir. Nitekim i¢ hukukta 6ngoriilen

15 Bu 6devlerin igerikleri i¢in bkz. Osman Dogru (2018), Yasama Hakki, (Ankara: Anayasa Mahkemesi
Yayinlari), s. 295-321.

16 Varnava ve Digerleri/Tiirkiye, BasvuruNo.6064/90 16065/90 16066/90 16068/90 16069/90 16070/90 16071/90
16072/90 16073/90, 18/09/2009; Er ve Digerleri/Tiirkiye, Bagvuru No. 23016/04,31/07/2012

17 Varnava ve Digerleri/Tiirkiye, BasvuruNo.6064/90 16065/90 16066/90 16068/90 16069/90 16070/90 16071/90

16072/90 16073/90, 18/09/2009.
18 Mustafa Tung ve Fecire Tung/Tiirkiye, Bagvuru n0.24014/05, 14/04/2015, para. 173.
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koruma mekanizmalari sadece teoride mevcutsa, Sozlesme 'nin 3. maddesi bakimindan Devletin

Viiktimliiltigii yerine getirilmis sayilamaz: Bumekanizmalarin ozellikle pratikte etkin bir sekilde
isliyor olmasi gerekmektedir; bunun i¢in de davanin ivedilikle ve gereksiz gecikmeler olmadan
incelenmesi gerekmektedir”.

30. G.U./Tiirkiye kararinda ise sorusturma 6devi “Bir sorusturmanin etkili sayilabilmesi
icin sorusturmanin makul bir ozen ve hizla yapilmasi gerekmektedir. Herhangi bir kanunsuz
eyleme miisamaha gosterildigi veya bu eylemlerin hos goriildiigii izleniminin onlenilmesi ve
halkin giiveninin kaybedilmemesi agisindan yetkililerin, yasallik ilkesi ¢ercevesinde hizli bir
sekilde hareket etmesi ¢ok onemlidir” seklinde tanimlamaktadir.1®

31. Kayip vakialarma iliskin olarak Osmanoglu/Tiirkiye kararinda AIHM bu vakalara
iliskin sorusturma yiikiimliiliigiinii daha ayrintili bir sekilde tarif etmistir: “Mahkemeye gore,
sorusturmayt yiiriiten makamlar, basvuranin oglunun bulunmasi igin sonuca gotiirme yolunda
makul olasiliklar sunabilecek birkag temel onlem alabilirlerdi. Bu amagla, Cumhuriyet Savcisi
icin baglangi¢ noktasi, bagvurandan daha ¢cok bilgi toplamak ve basvuramn iddiasina gére
oglunun iki kisi tarafindan gotiiriilmesine tamik olan ¢evredeki esnafa sorular sormak
olmalyydi. Cumhuriyet Savcisi, basvuramin verdigi eskaller isiginda, basvuramn oglunu
gétiiren iki kiginin polis olup olmadiklarini dogrulamaya calisabilirdi. Ayrica, AIHM,
sozkonusu tarihlerde, bolgedeki yollarda c¢ok sayida polis ve jandarma denetim noktasi
bulundugunu ve bu denetim noktalarinin bagvuramn oglunun bu noktalardan gegirilerek
gotiirtilmesi ihtimaline karsi uyarilabileceklerini resen dikkate almaktadir.

i bagvuranin oglunun kagirildiktan sonra getirilebilecegi ilgili jandarma, polis merkezi
ve diger binalarin incelenmesi;

ii. basvuramin oglunun gozaltina alimip alinmadigini belirlemek amaciyla, ortadan
kayboldugu tarihlerde ilgili jandarma ve polis merkezlerinde gozaltinda tutulanlarin
sorusturulup ifadelerinin alinmasi;

iii. ilgili tarihlerde gérevlerinin basinda olan memurlarin sorusturulup ifadelerinin
alinmasi;

iv. olayla ilgili muhtemel gorgii taniklarinin bulunmaya ¢alisilmasi.

Yukarida belirtildigi iizere, Tiirk yasalarina gore, bir kimseyi yasalara aykiri olarak
ozguirliigiinden mahrum etmek suctur. Cumhuriyet Savcilari, kendilerine bildirilen suglar
sorusturmakla gorevlidirler. Buna karsin, Cumhuriyet Savcisi, bu davada, Tiirkiye’'nin bu
bélgesinde o donemde pek ¢ok insan éldiiriiliirken, tamamen ve anlasilamaz bir bigcimde pasif
kalmistir. Cumhuriyet Savcisi ve genel olarak Tiirk makamlar: hi¢bir adim atmayarak, yetkileri
dahilinde basvuranin oglunun kagirilmasindan sonra bu kisinin yasama hakkini korumak igin
hi¢bir sey yapmamislardir.

Yukarida belirtilen yiikiimliiliikler, hayat: tehdit edici olarak degerlendirilebilecek kosullarda
kisilerin ortadan kayboldugu davalarda da aym sekilde uygulanir. Bu bakimdan, AIHM,
basvuranin oglunun ortadan kaybolmasinin hayati tehdit edici olarak degerlendirilebilecegine

18 G.U./Tiirkiye, Bagvuru No.16143/10, 18/10/2016
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karar vermistir. Bununla beraber, Hiikiimetin de kabul ettigi iizere, basvuranin oglunun
ortadan kaybolmasina iliskin sorusturma yiiriitiilmemistir. Bu baglamda, AIHM, Aygan’in
iddialarimin Hiikiimet’i harekete gecmeye tesvik etmemesinden iiziintii duyar. AIHM, bu
iddialarailiskin “dayanaksiz”’ olduklar: gerek¢esiyle sorusturma agtlmamasi kararinin mantik
dis1 bir karar alma siirecini ortaya koyduguna, énce sorusturulmadiklari siirece iddialarin
dayanaksiz olduklarinin tespit edilemeyecegine isaret eder. Sorusturma agilmamasi (zaten
AIHS 'nin 2. maddesi nin esastan ihlaline yol acmistir) isiginda ATHM, ATHS 'nin 2. maddesinin

usul yoniinden de ihlal edildigine karar vermistir”.%°

Iskenceyi Onleme ve iskence iddialarim Sorgulama Yiikiimliiliigii

32.  Anayasa’nin iskence yasagini diizenleyen 17/3 madde hiikkmii su sekildedir:

“Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz, kimse insan haysiyetiyle bagdasmayan bir cezaya veya
muameleye tabi tutulamaz.”

Tiirk Ceza Kanununun Iskence baslikli 94.maddesi su sekildedir;

“(1) Bir kisiye karsi insan onuruyla bagdasmayan ve bedensel veya ruhsal yonden aci
cekmesine, algilama veya irade yeteneginin etkilenmesine, asagilanmasina yol ac¢acak
davraniglari gergeklestiren kamu gorevlisi hakkinda ii¢ yildan oniki yila kadar hapis cezasina
hikmolunur.

(2) Sugun;

a) Cocuga, beden veya ruh bakinindan kendisini savunamayacak durumda bulunan kisiye ya
da gebe kadina karsi,

b) Avukataveya diger kamu gorevlisine karsi gorevi dolayisiyla, Islenmesi halinde, sekiz yildan
onbes yila kadar hapis cezasina hiikmolunur.

(3) Fiilin cinsel yonden taciz seklinde gerceklesmesi halinde, on yildan onbes yila kadar hapis
cezasina hiikmolunur.

(4) Bu sucun islenigine istirak eden diger kigiler de kamu gorevlisi gibi cezalandiriiir.

(5) Bu suc¢un ihmali davramisla islenmesi halinde, verilecek cezada bu nedenle indirim

2

yaptlmaz.

Tiirk Ceza Kanunu’nda iskence sugu cezai miieyyideye sahiptir. Bu ag¢idan yukaridaki tespitler
de dikkate alinarak ilgililer hakkinda derhal sorusturma baslatilmali ve iskence sucuna goz
yuman ve iskence sucunu isleyen kisiler basta olmak tizere kisilerin maddi ve manevi varligina
saldirida bulunan kisilerin tespit edilerek cezalandirilmasi gerekmektedir.

33.  AIHS 3.madde hiikmii ise daha su sekildedir: “Hi¢ kimse iskenceye veya insanlik dist
ya da asagilayict muamele veya cezaya tabi tutulamaz.”

20 Osmanoglu/Tiirkiye, Bagvuru No. 48804/99, 24/01/2008.
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Iskence ve Diger Zalimane, insanlik Dis1 veya Asagilayict Muamele veya Cezaya Karsi

Birlesmis Milletler S6zlesmesi’nin 1. maddesi su sekildedir: “Sozlesme amaglarina gore,
"[skence" terimi, bir sahsa veya bir iiciincii sahsa, bu sahsin veya iiciincii sahsin isledigi veya
islediginden siiphe edilen bir fiil sebebiyle, cezalandirmak amaciyla bilgi veya itiraf elde etmek
icin veya ayirim gozeten herhangi bir sebep dolayisiyla bir kamu gorevlisinin veya bu sifatla
hareket eden bir baska sahsin tesviki veya rizasi veya muvafakatiyla uygulanan fiziki veya
manevi agir act veya izdirap veren bir fiil anlanmina gelir. Bu yalnizca yasal miieyyidelerin
uygulanmasindan dogan, tabiatinda olan veya arizi olarak husule gelen aci ve izdirabi icermez.

Bu madde, konu hakkinda daha genis uygulama hiikiimleri ihtiva eden herhangi uluslararasi

’

bir belge veya milli mevzuata halel getirmez.’

34. Iskence ve Diger Zalimane, Insanlik Dis1 veya Asagilayici Muamele veya Cezaya Karst
Birlesmis Milletler S6zlesmesi’nin 4. maddesi su sekildedir:

Her Taraf Devlet, tiim iskence eylemlerinin kendi ceza kanununa goére su¢ olmasini
saglayacaktir. Ayni sekilde, iskence yapmaya tegebbiis ve iskenceye istirak veya sug ortaklig
yapan sahsin fiili su¢ sayilacaktir.

Her Taraf Devlet, fiilleri agirliklarin dikkate alarak uygun miieyyidelerle cezalandiracaktir.

35.  Tirkiye’nintaraf oldugu uluslararasi sozlesmelere bakildiginda ise iskence basta olmak
{izere insanlik dis1 muamele ve asagilayict muamele, Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi, Medeni
ve Siyasi Haklara iliskin Uluslararas1 S6zlesme, Birlesmis Milletler iskence ve Diger Zalimane,
Insanlik Dis1 veya Kiigiiltiicii Muamele ve Cezaya Kars1 S6zlesme, Iskence ve Insanlik Dis1
veya Onur Kirici Muamele veya Cezaya Karsi Avrupa Sozlesmesi basta olmak iizere
uluslararasi s6zlesmelerce mutlak olarak yasaklanmaistir. Uluslararasi s6zlesmelerden dogan bu
mutlak yasak neticesinde devletlerin iskenceyi onleme karsisindaki pozitif veya negatif
ylkiimliiliikleri hi¢bir sekilde askiya alinamaz. Bir diger deyisle devletin iskence karsisinda
Onleme ve sorusturmaya yonelik yiikiimliiliiklerinin higbir sekilde istisnasi yoktur.

36. Bukapsamdasdz konusu fiiller ATHS 3.maddesinde “Hic kimse iskenceye veya insanlik
disiya da asagilayici muamele veya cezaya tabi tutulamaz ” seklinde kati bir dille higbir istisna
getirilmeden kosulsuz ve sinirlamaya yer vermeyen bir bi¢gimde hiikiim altina alinmistir.
Benzer bir lafizla Medeni ve Siyasi Haklara Iliskin Uluslararas1 Sézlesme’nin 7.maddesinde
“Hi¢ kimse iskenceye ya da zalimane, insanlik dis1 ya da kiigiik diigiiriicti muamele ya da
cezalandiramaya maruz birakilamaz. Ozellikle, hi¢ kimse kendi ézgiir rizasi olmadan tibbi ya
da bilimsel deneylere tabi tutulamaz” denilerek iskence, insanlik dis1 ve asagilayict muameleyi
kesin olarak yasaklamaktadir.

37.  lskence ile ilgili uluslararasi sézlesme hiikiimlerine bakildiginda devletlere pozitif ve
negatif ylikiimliiliik yiiklemekle beraber istisnalar getiren diger hiikiimlerden farkli olarak en
yiiksek kamu menfaati s6z konusu olsa bile miisaade edilmeyecegini anlamak miim kiindur. Bu
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kapsamda AIHM, Tomasi v. Fransa?! ve Selmouni v. Fransa?? kararlarinda yiiksek kamu
menfaati kapsaminda terorle ve organize suglarla miicadele gerekge gosterilerek 3.maddenin
ihlal edilemeyecegini ifade etmistir.

38. AIHM yerlesik ictihatlarinda, yetkilerini asan devlet gorevlileri ve memurlarimn
eylemleri neticesinde 3.madde ihlali ortaya ¢ikmasi ve bu durumdan haberi olmayan taraf
devletin sorumlu tutulmasi meselesi de ayrica degerlendirilmistir. [rlanda v. Birlesik Krallik?®
kararinda Mahkeme “3.maddeye aykir1 bir davranisin Sézlesme’ye aykir1 bir pratik haline
geldigi durumlarda, bir devletin yiiksek makamlarinin boylesi bir pratikten haberdar
olmamasinin ya da en azindan haberdar olma yetkilerinin diisiiniilemeyecegi”ni belirterek
“Sozlesme geregince ilgili makamlar altlart konumundaki gorevlilerin davranislarindan kati bir
bi¢gimde sorumlu” olduklarina hilkkmetmistir.

39. lIskence ve insanlik dist muamele olarak degerlendirilen ve basvurucunun ihlal
iddialar1yla yakindan ilgili olan psikolojik sorgu tekniklerinin kullanimina iliskin /rlanda v.
Birlesik Krallik?* kararinda, ATHM terdr eylemleriyle baglant1 siiphesiyle tutulan kisilere
sorgular1 esnasinda uygulanan bes teknik oldugu kabul edilmistir. Mahkeme bu teknikleri su
sekilde siralamis ve 3.madde ihlali olduguna karar vermistir:

° Duvara dayal1 durma

Basa cuval gegirme

Giiriiltiiye maruz birakma

Uykusuz birakma

Yiyecek ve icecekten yoksun birakma

a) Ilkelerin Olaylara Uygulanmasi

40. Zorla kaybedildikten sonra hakkinda ter6r Orgiitii tiyeligine iliskin iddianame
diizenlenen ve halihazirda yargilamasi devam eden Orhan Inandi’min yukarida yer alan
beyanlar1 dikkate alindiginda hayati tehlike altinda kayboldugu ve iskenceye maruz kaldig
agiktir. Bu durum ATHM’in Osmanoglu/Tiirkiye kararinda da vurguladig iizere, devlete kayip
olayina iliskin etkili bir sorugturma yiiriitme yiikiimliligi yiiklemektedir. Bu nedenle, zorla
kaybetme yukarida beyanlarda yer aldigi gibi yabanci bir devletin vatandaslari tarafindan
gergeklestirilmis veya kamu gorevlileri tarafindan gercgeklestirilmemis olsa dahi, kamu
gorevlileri tarafindan herhangi bir kanunsuz eyleme miisamaha gosterildigi veya bu eylemlerin
hos goriildiigii izleniminin 6nlenilmesii¢in basvuru konusu kayip olayinin ve kayip oldugu siire
boyunca maruz kaldig1 iskence ve insanlik dis1 muamele iddilarinin usuliine uygun sekilde
sorusturulmasi gerekmektedir. Bunun yani sira, her ne kadar séz konusu durumda zorla

21 Tomasi/Fransa, Basvuru no.12850/87,27.08.1992

22 Selmouni/Fransa, Basvuru no.25803/94, 28.07.1999

23 frlanda/Birlesik Krallik, Basvuru no.5310/71, 18.01.1978, para 159
24 a.g.e., para 96
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kaybedilme olayinin bir kism1 Tiirkiye sinirlar1 disinda gergeklesmis olsa bile devletin etkili
sorusturma yikimliligi, vatandaslarimi tilke sinirlart disinda maruz kaldigi tehdit veya
ihlallere kars1 koruma yiikiimliiliigiinii de icermektedir.

41. Kayip olma halinin devam ettigi siire boyunca basta savcilik olmak iizere yetkililerce
acil olarak yapilmasi gereken asagidaki islemlerin yapildigina iliskin avukat bagvurana bilgi ya
da belge verilmedigi veya Tirkiye Cumhuriyeti ile Kirgiz Cumhuriyeti Arasinda Cezai
Konularda Adli Isbirligi Anlasmasi ger¢evesinde Kirgiz makamlarina herhangi bir uluslararas
ceza istinabe yoluyla bagvurulmadigi saptanmistir:

> Kagcirildigr bildirilen kisinin Tirkiye’de veya Kirgizistan’da getirilebilecegi ilgili
jandarma, polis merkezi ve diger binalarin incelenmesi, olayla ilgili muhtemel gorgii taniklar
bulunmaya ¢alisilmast;

> Kisinin Tirkiye’de veya Kirgizistan’da gozaltina alinip alinmadigini belirlemek
amaciyla ortadan kayboldugu belirtilen tarihlerde ilgili jandarma ve polis merkezlerinde
gbzaltinda tutulanlarin sorusturulmasi ve ifadelerinin alinmast;

> flgili tarihlerde kagirma olayinin gergeklestigi iddia edilen bdlgede gorevli Kirgiz
kolluk gorevlilerinin ifadelerinin alinmasi;

> Kagirma olayinin gergeklestigi iddia edilen bolgelerdeki mobese kayitlari ve varsa 6zel
kamera kayitlar1 arastirilmasi, bu goriintiilerin toplanip, incelenmesinin talep edilmesi,

= Kacirilma esnasinda kullanildigi iddia edilen araca iliskin plaka, model, fiziksel
ozellikler dahil olmak {izere bilgi toplanmasi, kime ait oldugu ne amagcla kullanildigina dair bir
arastirma yapilmast;

> GPRS vb. yer bildirimi saglayabilecek kayitlarin arastirilmasinin yapilmast;

= Basta MIT olmak iizere diger kolluk birimlerine durumun bildirilmesi, bu birimlerin
konuyla ilgisi olabilecek birimlerin bilgisine bagvurulmast;

= Basvurucu ve kagirildigr iddia edilen kisinin yakinlari, ¢evresinin ifadelerine
basvurulmasi, olasi risk ihtimallerinin degerlendirilmesi.

42.  Bu kosullar altinda yukarida sayilan inceleme ve karsilastirmalarin hi¢biri yapilmadan
basvurucunun miivekkilinin bilinmeyen bir sekilde kayboldugu sonucuna ulasilmasi Devletin
uluslararas1 hukuktan kaynaklanan pozitif ylikiimliiliigline aykir1 bulunmaktadir.

43.  Anlatilanolay Oriintiisii organize ve uluslararasi bir su¢un varligi dahil her tiirlii ithtimali
sorusturmay1 gerektirmektedir. Ancak basvurucunun miivekkili Orhan Inandi’nin zorla
kaybetme iddialarinin ve bu iddialar dogrulandigi takdirde faillerinin kim oldugun tespit
edilebilmesi, bu kisilerin yargilanabilmesi, gerektigi takdirde cezalandirilabilmesi ve magdur
yakinlarinin ugradigi zararlarin tazmin edilebilmesine dair halihazirda herhangi bir sorusturma
mevcut degildir.
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Ozgiirliigii kisitlanan Kkisinin hekime erisim hakki

44. Iskencenin ve Gayriinsani ya da Kiigiiltiicii Ceza veya Muamelenin Onlenmesine Dair
Avrupa Sozlesmesi uyarinca Avrupa Iskencenin ve Insanlikdis1 veya Onurkirict Muamelenin
veya Cezanin Onlenmesi Komitesi (AIOK) tarafindan belirlenen standartlara gore, polis
nezaretindeki kisilerin 0Ozgiirlikkleri kisitlandigi andan itibaren doktora erisim hakki
bulunmaktadir.?® Bu hak polis tarafindan belirlenen doktora ek olarak nezaret altindaki kisinin
kendi sectigi bir doktor tarafindan muayene edilme hakkini da igermektedir. BM Iskence Ozel
Raportori de yakin tarihli bir raporunda iskence ve kotli muameleye kars1 giivenceler arasinda
Ozgirliigl kisitlananlarin kendi sectigi hekime erigim hakkindan bahsetmistir.

45.  AIHM, Aksoy/Tiirkiye ve izleyen ¢ok sayida kararinda bir kisinin gézaltina alinmasi
esnasinda saglik durumunun iyi olmasina ragmen saliverildigi tarihte yarali oldugu
saptandiginda, Devletin yaralanmanin nedeni konusunda makul bir agiklama getirme
sorumlulugu oldugunu belirtmistir. Gézalt1 6ncesinde ve sonrasinda doktora erisim hakki,
iskencenin 6nlenmesindeki rolii nedeniyle 6nem arz etmektedir.2®

46. Polis nezaretindeki kisilerin tibbi muayenesi polis memurlarinin huzurunda
yapilmamali, polis muayene esnasinda konusulanlar1 duymamali, muayeneyi gérememelidir.
Nezaret altindaki kisinin muayene esnasinda konuya iliskin ifadeleri, doktorun ulastig1 sonuglar
doktor tarafindan kayda geg¢ilmelidir.?’

47.  AIHS 3.madde ayrica 6zgiirliiklerinden mahrum birakilmis kisilere gerekli tibbi yardinm
gerektirmektedir. Pil¢i¢ v. Hirvatistan *® ve Popov. Ukrayna?® kararlarinda gerekli tibbi
yardimin zamaninda ve uygun kosullarda gerceklestirilememesi nedeniyle kisilerin agir ve
uzun siireli bir ac1 c¢ekmesine sebep olunmasi nedeniyle 3.maddenin ihlal edildigine
hiikmedilmistir.

48.  Orhan Inandi’nin Tiirkiye’ye getirilmesini miiteakiben hekime erisim hakkindan hangi
kosullarda faydalandigi belirsizligini korumaktadir. Beyanlar1 dikkate aldiginda, kayip oldugu
slire boyunca tam tesekkiillii bir sekilde tedavi alamadigi, tibbi muayene esnasinda gozlerinin
hep bagli oldugu, doktorla herhangi bir iletisim kuramadigi ve yapildigi iddia edilen tedavilerin
higbirinin kayit altina alinmadigi goriilmektedir. Kagirilirken kirilan kolu ile ilgili halen bir
tedavi alamamis olmasi, hekime erisim hakkina iligkin ihlalin hala devam ettigini
gOstermektedir.

III. DEGERLENDIRME:

49.  Yukarida sayilan 6devler ve ilkeler 1s131nda mevcut olayda, kamu gorevlileri tarafindan
herhangi bir kanunsuz eyleme miisamaha gosterildigi veya bu eylemlerin hos goriildiigii

25 Avrupa Iskencenin ve Insanlikdist veya Onurkirict Muamelenin veya Cezanmn Onlenmesi Komitesi

Nezarethanelerde ~ CPT standartlarimin =~ uygulanmasma  iligkin  gelismeler, = CPT/Inf(2002)15,
https://rm.coe.int/16806cd1leb
26 Aksoy/Tiirkiye, Bagvuru n0.21987/93, 18/12/1996.

27 Aksoy/Tiirkiye, Basvuru n0.21987/93, 18/12/1996, para.38.
28 Pil¢i¢ v. Hirvatistan, Basvuru no.3313806, 17.01.2008
29 Popov v. Ukrayna, Bagvuru n0.23892, 14.12.2006
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izleniminin 6nlenmesini saglayacak sekilde basvuru konusu zorla kaybedilme olayina iliskin

herhangi bir sorusturma ytriitiilmedigi saptanmistir.

Kayip iddiasina iliskin Olarak

50. Basvurucu Av. Halil ibrahim Yilmaz’in miivekkili Orhan inandi’min beyanlari
dogrultusunda iskence ve insanhik disti muamele iddialarina iliskin uluslararasi
standartlara uygun bir sorusturmanin geciktirilmeksizin yiiriitiillmesi gerekmektedir.

51. Bu kapsamda, somut vakanin Kirgizistan’da gerceklesen kismi icin Kirgiz devleti
ile isbirligi icinde sorusturmanin yiiriitiilmesi zorunludur.

52.  Orhan inand’nin yargilanmasi Ankara 23. Agir Ceza Mahkemesi’nde devam
etmektedir. Bu kapsamda mevcut iddialarin aydinhiga kavusturulmasi icin bu
yargilamanin da bu iddialar 15181nda takip edilmesi gerektigi diisiiniilmektedir.

53. Bu bilgiler 15181nda, ilgili kisinin kaybedilme ve iskence ve kotii muamele
iddialarimin geciktirilmeksizin Anayasa ve uluslararasi olgiitlere uygun bir sekilde
sorusturulmasi, kasit ve ihmali bulunan Kisilerin tespit edilmesi halinde eylemleri ile
uyumlu bir sekilde cezalandirilmalari gerekmektedir.

SONUC: Yukarida agiklanan nedenlerle, bagvurusu alinan Orhan Inandi’mm zorla
kaybedilmesi iddialarina iligkin sorusturmanin yapilmasi i¢in bu raporun ekleriyle birlikte
Ankara Cumhuriyet Bagsavciliginasunulmak tizere Ankara Barosu Yonetimine gonderilmesine
karar verilmistir.

Ankara Barosu insan Haklar1 Merkezi

Ek:

1. Ankara Barosu iHM Basvuru Formu
2. Ankara Barosu Yonetim Kurulu’nun 13/08/2021 tarihli gorevlendirme yazilar:



