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Yargiclarin ve avukatlarin bagimsizhgina iliskin Ozel Raportoriin gorevi

Ref.: AL TUR 3/2024
(Liitfen cevabinizda bu referansi kullanin)

21 Haziran 2024
Ekselanslari,

Insan Haklar1 Konseyi'nin 53/12 sayili karar1 uyarinca, hakimlerin ve
avukatlarin bagimsizligina iligkin Ozel Raportor sifatiyla sizlere hitap etmekten onur
duyuyorum.

Bu baglamda, Diyarbakir'da avukatlar ve insan haklar1 savunucularinin
tutuklamalar ve yargisal tacizle karsi karsiya oldugu, dokuz kisinin "silahli/teror
orgiiti  iiyeligi" suglamasiyla mesleki faaliyetlerinden dolay1 yargilandigr ve
digerlerinin de sorusturmalarinin devam ettigi; Yiriitme tarafindan Yargiya miidahale
eden ve bagimsizligini ihlal eden eylemlerin rapor edildigi bir baglamda, iddia edilen
teror suclarna iligkin davalarda adil yargilama giivencelerinin sistematik olarak
eksikligine iliskin endiseler hakkinda aldigim bilgileri Ekselanslar1 Hiikiimetinizin
dikkatine sunmak isterim.

Alnan bilgilere gore:
2016'dan Sonra Tiirk Yargisinda Baglam

Tiirkiye'de 15 Temmuz 2016 sonrasinda, aralarinda Yargitay, Danistay ve
Anayasa Mahkemesi iiyelerinin de bulundugu 4.362 hakim ve savci ihrag
edilmistir. Yaklasik 4.370 hakim ve savct hakkinda ceza sorusturmasi agilmais,
bunlardan 1.311'1 gbzaltina alinmis ve 2.431'i Hizmet /Giilen Hareketi ile
baglantili olduklari iddiasiyla tutuklanmistir (bkz. AL TUR 10/2019, AL TUR
2/2019, OL TUR 5/2017).

Anayasa Mahkemesi'nin Hizmet/Giilen Hareketi ile baglantili oldugu
iddiasiyla iki iiyesini "sosyal ¢evreden gelen bilgiler" ve "zaman i¢inde olusan
ortak kanaat" gerekgesiyle tasfiye ettigi bildirilmistir.! Aym donemde,
1.800'den fazla {iyesi bulunan Tiirkiye Yargiglar ve Savcilar Birligi YARSAV
da kanun hiikmiinde kararname ile kapatilmistir.

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (AIHM), Tiirkiye'de 1100'den fazla tutuklu
hakimle ilgili olarak verdigi bes grup kararda, bu kisilerin kitlesel 6lgekte
gergeklestirilen tutukluluklarinin, suglandiklar1 suglar1 islediklerine dair
herhangi bir delile dayanmadiginin altin1 ¢izmistir (bkz. Turan ve
digerleri/Tiirkiye, 75805/16).

Bilgiler ayrica, Tirkiye'nin terdrle miicadele yasal g¢ercevesinin Hiikiimete
yargi iizerinde yetki verdigini ve boylece yarginin bagimsizligini zedeledigini
gostermektedir. 7145 sayili Kanun, Hiikiimete, herhangi bir kamu goérevlisini,
hakimi veya savciyr yalnizca asagidaki hususlara iliskin bir degerlendirmeye
dayanarak gorevden alma yetkisi vermektedir

Venedik Komisyonu, "kararda ilgili iki yargi¢ aleyhinde herhangi bir delile atifta bulunulmadigimi" belirtmistir,
para. 136, CDL-AD(2016)037



teror Orgiitleri veya yapilari, olusumlar1 veya gruplari ile irtibatlari, delillerden
ziyade. Bir giivenlik birimi olarak Milli Giivenlik Kurulu (MGK), yargi
denetimi ve incelemesi olmaksizin bu tiir tespitler yapabilecek konumdadir
(OL TUR 13/2020).

Kanun, bir hakimin gérevden alinmasini hakli géstermek i¢in, Milli Giivenlik
Kurulu'nun "devletin milli giivenliine kars1 faaliyette bulunduguna karar
verdigi" bir "yapi, olusum veya grupla" sadece "irtibat", "iltisak" veya
"aidiyet" gerektirmektedir. Bu muglak ve asir1 genis formiilasyon, yargi
bagimsizligr giivencelerini ihlal ederek hakimlerin keyfi olarak gorevden
alimmas1 icin biiyiikk bir potansiyel yaratmaktadir. Tutuklanan hakimler
tarafindan  yapilan 1.000'den fazla basvuru halen AIHM &niinde
beklemektedir.

Yarginin iicte birinden fazlasinin bir gecede gorevden alindigr ve goézaltina
alindigr bildirilirken, Tiirkiye Adalet Yiiksek Kurulu'na goére Temmuz
2016'dan bu yana hiikiimet tarafindan 9.914 hakim ve savcinin ise alinmis
olmas1 endigeleri arttirdi. Bilgiler, durumun yarg: iizerinde caydiric1 bir etki
yarattigin1 ve toplu ihraglarin ve yeni ise alimlarin Olgeginin, aceleyle ise
alinmig gibi gorlinen yeni hakim ve savcilarin bagimsizligi konusunda
endiselere yol actigini gostermektedir. Geriye kalan hakim ve savcilarin tiimii,
genel bir korku iklimi olarak tanimlanan bu ortamda otosansiir uyguluyor
olabilir.

2016 ve 2022 yillar1 arasinda 1.600'den fazla avukatin yargilandigi ve 615'inin
tutuklu yargilandig1 bildirilmistir. Toplam 474 avukat "teror orgiiti" iyeligi
gerekgesiyle 2.966 yil hapis cezasina carptirilirken, aslinda ¢ogu mesleklerini
icra ettikleri ve miivekkillerini savunduklari i¢in yargilanmistir (bkz. AL TUR
18/2020). S6z konusu durum, Tirkiye'de hukukun istinligi ve adil
yargilanma hakki {izerinde de uzun siireli olumsuz sonuglar dogurmaktadir
(bkz. AL TUR 5/2023).

Raporlar, avukatlar1 susturmaya yonelik bir bagka cabanin 2020 Avukatlik
Kanunu (No. 7249) ile ortaya ¢iktigini, biiyilik sehirlerde rakip barolar kurma
imkani getirildigini, bunun da barolarin siyasallasmasina ve insan haklarini
savunan ve ylriitme giiclinii elestiren avukatlarin birlesik seslerinin
zayiflamasina neden oldugunu gostermektedir.

Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu

Yetki alani, eski Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu reformuna iliskin
endiselerini halihazirda dile getirmistir. 2017 Anayasa reformu (6771 sayili
Kanun) ile getirilen yeni Hakimler ve Savcilar Kurulu 13 iiyeye indirilmistir
(daha once 22 {iye bulunmaktaydi). Yeni Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu,
atamalar, nakiller, terfiler, yaptirimlar ve gorevden almalar da dahil olmak
lizere yarginin organizasyonu ve isleyisine iliskin genel sorumluluklarla
gorevlendirilmistir. Kurulun higbir tiyesi fiillen hakim ve savcilar tarafindan
atanmamakla birlikte, Cumhurbagkan1 4 iiyeyi siradan hakim ve savcilar
arasindan atamakta, Millet Meclisi ise Yargitay (3), Danmistay (1) ve hukuk
akademisyenleri ya da avukatlar (3) arasindan 7 liye se¢gmektedir. Yargitay



Cumhurbaskan tarafindan atanan Adalet Bakan1 ve Miistesar1 kalan 2 {iyeyi
olusturmakta ve Bakan Kurul'a bagkanlik etmektedir. Dolayisiyla, Kurulun
neredeyse yarisinin Cumhurbagkani tarafindan atanmasi ve Adalet Bakaninin
Kurula baskanlik etmesi nedeniyle, iilke genelindeki hakim ve savcilarin
kariyerleri fiilen yiiriitme erkinin kontrolii altindadir (bkz. OL TUR 15/2020)
ve bu durum yarginin bagimsiz bir sekilde adalet dagitmasini tehlikeye
atmaktadir.

Avrupa Yargi Konseyleri Ag1 (ENCJ), Tiirkiye Hakimler ve Savcilar Yiiksek
Kurulu'nun gozlemci statiisiinii, yiliriitme ve yasamadan bagimsiz bir kurum
olarak islev gormesini gerektiren ENCJ Tiiziigli'ne artik uymadig i¢in Aralik
2016'da askiya almistir.

Misillemeler ve  Anayasa  Mahkemesi'nin  bireysel  basvurulardaki
calismalarimin sinirlari

2010 Anayasa Mahkemesi reformu, Anayasa ve Avrupa Insan Haklar
Sozlesmesi ve protokolleri ile korunan temel hak ve Ozgiirliiklerin Devlet
makamlar1 tarafindan ihlal edildigini iddia eden herhangi bir vatandas
tarafindan yapilabilecek bireysel sikayet usuliinii getirmistir.

Insan haklari ihlallerinin magdurlarma ¢oziim ve telafi saglayacak bir
mekanizma olarak tasarlanan bireysel basvuru sistemi Eyliil 2012'de ytiriirliige
girmistir ve baslangicta Tiirkiye'nin Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi
nezdindeki davalarinda 6nemli bir azalmaya yol agmasi beklenmekteydi
(Kasim 2023 itibariyle Tiirkiye'nin Avrupa Mahkemesi nezdinde derdest 23.750
davast bulunmaktadir ve bu rakam toplam davalarin  %33,2'sini
olusturmaktadir).

Bu bilgiler, bireysel basvuru siirecinin en biiyiik katma degerinin, Anayasa
Mahkemesi'nin keyfi tutuklamalar da dahil olmak iizere insan haklari
ihlallerine son vermek amaciyla yargilamalarin yeniden baslatilmasini talep
etme yetkisine sahip olmasinda yattigin1 gostermektedir.

Ornegin, 25 Ekim 2023 tarihinde Anayasa Mahkemesi, kamuoyunda g¢ok
tartistlan bir davada, magdurun "secilme" ve "kisi hiirriyeti ve gilivenligi"
haklarinin ihlal edildigine karar vermis ve gerekli islemlerin yapilmasi i¢in
dosyanmn ilk derece mahkemesi olan Istanbul 13. Agir Ceza Mahkemesi'ne
gonderilmesine hilkkmetmistir (5'e kars1 9 oyla).

Anayasa Mahkemesi'nin karar1 kendisine ulastiginda, Istanbul 13. Agir Ceza
Mahkemesi karar1 goriismesi i¢in Yargitay'a gondermistir. Yargitay, 8 Kasim
2023 tarthinde Anayasa Mahkemesi'nin kararina uyulmamasia karar
vermistir. Ayrica, Anayasa Mahkemesi'nin ihlal karar1 veren 9 {iyesi hakkinda
Anayasa'yi ihlal ettikleri gerekgesiyle Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligi'na sug
duyurusunda bulunmustur.

21 Aralik 2023 tarihinde Anayasa Mahkemesi ayn1 davada ikinci kez hak ihlali
karar1 vermis ve "bireysel bagvuru hakki "nin ihlal edildigine hiikkmetmistir,



"secilme hakki" ile "kisi hiirriyeti ve giivenligi hakki" ihlal edilmistir. 27
Aralik 2023 tarihinde Istanbul 13. Agir Ceza Mahkemesi dosyay1 Yargitay'a
geri gondermistir. Yargitay, 3 Ocak 2024 tarithinde Anayasa Mahkemesi'nin
kararina uyulmamasina tekrar karar verdi.

Raporlar, Yargitay'in Anayasa Mahkemesi'nin bir su¢ duyurusu ile desteklenen
ve Cumhurbaskan1 Erdogan tarafindan onaylanan kararini uygulamay1
reddetmesini, yiirlitmenin giicii tzerinde bir kontrol ve denge islevi
gorebilecek son yargi mekanizmasinin ortadan kaldirilmasia yol acabilecek
emsalsiz bir kriz olarak tanimlamaktadir.

10 Kasim 2023 tarihinde Cumhurbaskani Erdogan, bu yargi krizini
yorumlayarak Anayasa Mahkemesi'nin kararini "hatali" olarak nitelendirdi ve
bunun Mahkeme'nin ilk hatasi olmadigindan yakindi.?> Yeni bir anayasa
tercithini dile getirdi. Basinda Cumhurbaskani'nin Anayasa Mahkemesi'nin
bireysel bagvurularla ilgili yetkisini tazminat karartyla sinirlandirarak daraltma
istegi yer ald.

ByLock yargilamalarinda adil yargilanma giivencelerinin eksikligi - terdrle
ilgili yargilamalar.

Tiirkiye Adalet Bakanligr istatistiklerine gore, 2016-2020 yillar1 arasinda
265.000'den fazla kisi teror orgiitii liyeligi suglamasiyla mahkiim edilmistir.
Haziran 2022 itibariyle, Tiirk yargis1 tarafindan terdr Orgiitii iyeligi
suclamasiyla baslatilan adli islemlerin toplam sayisi 2 milyonu agmistir. Cezai
kovusturmaya tabi tutulan ¢ok sayida kisi g6z Oniine alindiginda, tahminler
Tirk toplumunda 4 milyondan fazla kisinin dogrudan etkilendigini
gostermektedir.

En az 24 goriste®> BM Keyfi Gozaltilar Calisma Grubu (WGAD), Haziran
2017 ve Nisan 2024 tarihleri arasinda Tiirkiye'deki keyfi gozalti iddialarina
ilisgkin olarak yayinladigi goriiglerde, s6z konusu Kkisilerin gozaltina
almmalarinin hi¢bir yasal dayanagi olmadigi sonucuna varmis ve yaygin
"iligkilendirme yoluyla su¢luluk" uygulamasindan iiziintii duymustur. WGAD,
yakin tarihli dort Goriisiinde, Tirkiye'de keyfi gozaltilarla ilgili olarak
kendisine getirilen davalarin sayisindaki onemli artisga dayanarak, Giilen
hareketiyle baglantili oldugu iddia edilen kisilerin siyasi veya diger goriisleri
nedeniyle ayrimci bir sekilde hedef alinmasina yonelik bir modelin varligina
dikkat ¢cekmistir. WGAD, tiim bu vakalarin izledigi modele iliskin endiselerini
dile getirmis ve "belirli kosullar altinda, yaygin veya sistematik

2 Bakimiz: https://www.dw.com/tr/erdogan-aym-yanlislari-arka-arkaya-yapar-hale-geldi/a-67363419

3 Ali Unal, A/HRC/WGAD/2023/3; Muhammet Sentiirk, A/HRC/WGAD/2023/29; Alettin Duman, Tamer Tibik,
A/HRC/WGAD/2022/8 : Osman  Karaca, A/HRC/WGAD/2020/84; Ahmet  Dinger Sakaoglu,
A/HRC/WGAD/2020/67; Levent Kart, A/HRC/WGAD/2020/66; Nermin Yasar, A/HRC/WGAD/2020/74; Arif
Komis, Ulkii Komis ve dért gocuk, A/HRC/WGAD/2020/51; Kahraman Demirez, Mustafa Erdem, Hasan Hiiseyin
Giinakan, Yusuf Karabina, Osman Karakaya ve Cihan Ozkan, A/HRC/WGAD/2020/47; Faruk Serdar Kose,
A/HRC/WGAD/2020/30; Akif Oruc, A/HRC/WGAD/2020/29; Abdulmatip Kurt, A/HRC/WGAD/2020/2; Ercan
Demir, A/HRC/WGAD/2019/79; Melike Goksan, Mehmet Fatih Goksan, A/HRC/WGAD/2019/53; Mustafa
Ceyhan, A/HRC/WGAD/2019/10; Hamza Yaman, A/HRC/WGAD/2018/78; Muharrem  Gengtiirk,
A/HRC/WGAD/2018/44; Ahmet Caliskan, A/HRC/WGAD/2018/43; Mestan Yayman, A/HRC/WGAD/2018/42;
Mesut Kagmaz, Meral Kagmaz ve iki ¢cocuk, A/HRC/WGAD/2018/11; Cumhuriyet gazetesi ile iligkili 10 kisi,
A/HRC/WGAD/2017/41; Kiirsat Cevik, A/HRC/WGAD/2017/38; Rebii Metin Gérgeg, A/HRC/WGAD/2017/1.
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https://www.ohchr.org/sites/default/files/2022-06/A-HRC-WGAD-2022-8-MYS-TUR-AEV.pdf
https://documents-dds-ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/G21/054/02/PDF/G2105402.pdf?OpenElement
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https://www.ohchr.org/sites/default/files/Documents/Issues/Detention/Opinions/Session88/A_HRC_WGAD_2020_47_Advance_Edited_Version.pdf
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https://documents-dds-ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/G20/120/97/PDF/G2012097.pdf?OpenElement
https://documents-dds-ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/G20/024/21/PDF/G2002421.pdf?OpenElement
https://documents-dds-ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/G19/276/28/PDF/G1927628.pdf?OpenElement
https://documents-dds-ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/G19/276/28/PDF/G1927628.pdf?OpenElement
https://documents-dds-ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/G19/190/83/PDF/G1919083.pdf?OpenElement
https://documents-dds-ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/G19/190/83/PDF/G1919083.pdf?OpenElement
https://documents-dds-ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/G19/023/38/PDF/G1902338.pdf?OpenElement
https://documents-dds-ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/G18/292/83/PDF/G1829283.pdf?OpenElement
https://documents-dds-ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/G18/300/22/PDF/G1830022.pdf?OpenElement
https://documents-dds-ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/G18/320/85/PDF/G1832085.pdf?OpenElement
https://documents-dds-ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/G18/139/81/PDF/G1813981.pdf?OpenElement
https://documents-dds-ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/G17/224/19/PDF/G1722419.pdf?OpenElement
https://documents-dds-ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/G17/224/19/PDF/G1722419.pdf?OpenElement
https://documents-dds-ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/G17/165/00/PDF/G1716500.pdf?OpenElement
https://documents-dds-ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/G17/158/17/PDF/G1715817.pdf?OpenElement
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Uluslararas1 hukuk kurallarina aykir1 olarak hapis veya diger agir 6zgiirliikten
yoksun birakma cezalar1 insanliga kars1 sug teskil edebilir."

Hizmet/Glilen Hareketi (GM) {iyesi olduklart iddiasiyla Tiirk Ceza
Kanunu'nun (TCK) "silahli orgiit kurmak veya yonetmek” bashkli 314.
maddesi kapsaminda sucglanan kisiler i¢in kullanilan gesitli kriterler arasinda
ByLock uygulamasi, 6zellikle darbe sonrast donemde en can yakici ve ¢cogu
zaman belirleyici delil olarak ortaya ¢ikmuistir.

Ornegin, 118 iddianame hakkinda yiiriitiilen bir insan haklar1 sorusturmasinda,
ByLock verilerinin "silahl1 teror orgiitli liyesi olduklar1 iddiastyla siiphelilere
kars1 suglayici delil olarak kullanildig1" tespit edilmistir* 78 davada iddianame
hazirlanmistir. Raporlar, bu iddianamelerin hig¢birinde Tiirk savcilarin ByLock
uygulamasi  araciligiyla yapildigi iddia edilen iletisimin  igerigini
sunamadiklarin1 gosteriyor. Bunun yerine, iddialarimi yalnizca hiikiimetin
"miinhasirlik iddiasina" dayandirmis goriiniiyorlar; Tiirk hiikiimeti ByLock'un
yalnizca GM'nin iletisim ihtiyaclarimi karsilamak i¢in tasarlandigini ve
gelistirildigini iddia ediyor.

Dijital adli tip raporlart bu "miinhasirlik iddiasinin" hatali oldugunu iddia
etmektedir. Bilgiler, bu iddianin, iddiay1 ¢iiriiten ¢ok sayida uzman raporuna
ragmen Tiirk yargisi tarafindan rutin olarak onaylandigini gostermektedir.

ByLock verileri elektronik kanitlardir ve bu nedenle toplanmasi, giivence
altina alinmasi, islenmesi ve analizi 6zel teknolojiler gerektirir. Bu tiir verilerin
mahkemede kullanilmasi, dogas1 geregi tahribata, hasara, degistirilmeye veya
manipiile edilmeye daha yatkin oldugu i¢in farkli giivenilirlik sorunlar1 ortaya
cikarmaktadir. Almman bilgiler, ByLock verilerinin kullanimiyla ilgili
asagidakiler de dahil olmak iizere bir¢ok endiseye isaret etmektedir:

. ByLock'a iliskin sorusturma ve kovusturmalarla ilgili olarak, Turk
polisi ve adli makamlari yalnizea Tirkiye'nin Milli Istihbarat
Teskilati'min (MIT) bulgularina dayanmaktadir.

. ByLock verilerinin nasil elde edildigine dair somut bir bilgi
bulunmamaktadir. MIT, servislerinin ByLock uygulamasina "Teskilata
[MIT] 6zgii teknik istihbarat ydntemlerini, araclarini ve tekniklerini
kullanarak" rastladigint  ve bunun normalde standart yasal
giivencelerden farkli olacagini soyledi. Bilgiler, bir MIT ekibinin
Litvanya'da bulunan ana ByLock sunucularini kirdigini gostermektedir.

. ByLock delillerinin ele gecirildigi ve Tiirk hukukunda, 6zellikle de
MIT Kanununun 6(2)-(4). maddeleri ile TCK'mn 134-135.
maddelerinde belirtilen gerekliliklere aykir1 olarak kullanildigi
goriilmektedir.  MIT  Kanunu'nun  6(2) maddesi, MiT'in
telekomiinikasyon yoluyla yapilan iletisime miidahale edebilmesi i¢in
onceden mahkeme karar1 alinmasini sart kogsmaktadir.

https://www.statewatch.org/publications/reports-and-books/bylock-prosecutions-and-the-right-to-fair-trial-in-

turkey-the-ecthr-grand-chamber-s-ruling-in-yuksel-yalcinkaya-v-turkiye/ (italyan insan Haklar1 Federasyonu

tarafindan Temmuz 2023'te yayinlanan 2023 raporuna atifla).


https://www.statewatch.org/publications/reports-and-books/bylock-prosecutions-and-the-right-to-fair-trial-in-turkey-the-ecthr-grand-chamber-s-ruling-in-yuksel-yalcinkaya-v-turkiye/
https://www.statewatch.org/publications/reports-and-books/bylock-prosecutions-and-the-right-to-fair-trial-in-turkey-the-ecthr-grand-chamber-s-ruling-in-yuksel-yalcinkaya-v-turkiye/

Tiirk mahkemelerinin kendilerinin ByLock verilerine sahip olmadiklari,
dolayisiyla bu verileri sadece belirli bir sanikla ilgili olarak Tiirk polisinden
isteyebildikleri bildirilmektedir. Polis, mahkemeyle "ByLock Sorgulama
Modiilii Tutanag1" ya da "ByLock Tespit veya Degerlendirme Tutanagi" adi
verilen ve baz1 ham verilerin (telefon numaralar1 ve aktivasyon verileri dahil)
yani sira ¢ok smirl ve genellikle kendi i¢inde celigkili log verilerini igeren bir
belge paylasiyor. Bu bilgiler ayrica, bir¢ok adli ve kolluk goérevlisinin verilerde
saglanan bilgileri anlamak i¢in gereken uzmanlik bilgisine sahip
olmayabilecegini gostermektedir.

Ornegin, giinliik verilerinin, kaydedilen verilerin biitiinliigii ve dogrulugu
hakkinda soru isaretleri uyandiran bir dizi anormallik icerdigi bildirilmektedir.
Bunlar arasinda mantiksiz oturum olaylari, onemli mesaj teslim gecikmeleri ve
mesaj icerigi kayitlartyla ilgili sorunlar yer almaktadir. Giinliik verileri, zaten
oturum a¢gmisken oturum agma, zaten oturum a¢migken oturum kapatma veya
oturum agmamis gibi goriinmesine ragmen kullanici oturumunun sona ermesi
seklinde kronolojik olarak anlamsiz giinliik verileri igermektedir. Giinliik
verilerindeki Onemli sayidaki tutarsizlik ve bunlarin goriiniise gore tespit
edilmemis ya da ¢ozlilmemis olmasi adli agidan sorunludur.

Tiirkiye'de ByLock kullandiklar1 iddiasiyla gozaltina alinan ve haklarinda
mahkumiyet karar1 verilen binlerce kisinin, kendilerini sugladiklar1 iddia
edilen elektronik delillere erisimleri engellenmis, bu da gozaltina alinmalarinin
ve mahkumiyetlerinin hukuka uygunluguna itiraz etmelerini engellemistir.
Raporlar, bu davalardaki saniklarin aleyhlerindeki delillere gercek anlamda
itiraz etme ve savunmalarini etkili bir sekilde - iddia makamiyla esit bir sekilde
- yiiriitme firsatina sahip olmalarin1 saglamak i¢in yeterli gilivencelerin
bulunmadigi bir durumu tarif etmektedir. Bu durum, mahkumiyet kararinda
kullanilan elektronik delillerin yargi denetimi olmaksizin elde edildigi ve daha
da otesi, bu delilleri incelemelerine izin verilmeyen saniklarin kendilerinden
degil, ligiincii sahislardan elde edildigi anlamina gelmektedir.

Yargitay ve Anayasa Mahkemesi (AYM), dijital delillere iligkin Onceki
kararlarin aksine, ByLock kullanmanin veya indirmenin, baska bir delil olmasa
bile, bir kisiyi silahl1 terdr orgiitii tiyeliginden mahkum etmek i¢in yeterli delil
olduguna karar verdi. Yargitay'in emsal teskil eden bu kararinin ardindan, ilk
derece mahkemeleri binlerce kisiyi mahkum etmek i¢in ByLock deliline
dayanmustir.

Halihazirda Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi nezdinde S&zlesmenin 6
ve/veya 7. maddeleri kapsaminda benzer sikayetleri iceren yaklasik 8.500
basvuru bulunmaktadir. Yetkililerin yaklagik 100.000 ByLock kullanicisini
tespit ettiklerini iddia ettikleri géz oniinde bulunduruldugunda, bu tiirden g¢ok
daha fazla bagvurunun yapilmasi muhtemeldir. Kisa bir slire 6nce Avrupa
Insan Haklari Mahkemesi Biiyiik Dairesi, bu ihlallere yol acan sorunlarmn
"sistemik nitelikte" oldugunun altini ¢izmistir.
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Avukatlara ve Barolara yonelik saldirilar

25 Nisan 2023 tarihinde, aralarinda avukatlar, gazeteciler, sanatcilar, sivil
toplum tiyeleri ve profesyonellerin de bulundugu 191 kisi, Tirk Ceza
Kanunu'nun 314. maddesinde diizenlenen "silahli terér oOrgiitiine iiye olma"
sugunu isledikleri iddiasiyla esgiidiimlii bir polis operasyonuyla goézaltina
alindi. Kaynaga gore, polis operasyonu 14 Mayis 2023 tarihinde yapilacak
genel secimler dncesinde gerceklestirildi.

Raporlar Mardin, Batman, Malatya, Urfa ve Diyarbakir'dan 25 avukatin
gozaltina alindigim1 gosteriyor. Diyarbakir'da 4 avukatin tutuklu yargilandigi,
16 avukatin ise adli kontrol sartiyla serbest birakildigi iddia edildi. Sivil
toplum orgiitleri operasyonu "iilkedeki Kiirt medyasina ve siyasi muhalefete
yonelik sistematik taciz ve gozdaginin bir baska adimi" olarak nitelendirerek
kinadi.’

Alinan bilgilere gore, polis operasyonu yiiriirliikteki kanun ve standartlari ihlal
etmistir. Ornegin, Avukathk Kanunu'nun 58. maddesine aykir1 olarak,
avukatlarin gorevleri sirasinda isledikleri suclarla ilgili sorusturma baslatmak
icin Adalet Bakanligi'ndan izin alinmamustir. Ayrica, avukatlarin ofisleri ve
konutlar1 mahkeme karar1 olmaksizin ve bir savct veya baro temsilcisi
olmaksizin aranmistir. Raporlar, kolluk kuvvetlerinin, avukatlarin gizliligini
korumak i¢in uygun dnlemleri almaksizin, konutlarinda ve ofislerinde yapilan
aramalar sirasinda avukatlarin dava dosyalarina, belgelerine ve kisisel
esyalaria el koydugunu gostermektedir.

Gozaltima alman kisiler, tutuklanma gerekceleri konusunda higbir sekilde
bilgilendirilmemis ve yetkililer tarafindan 24 saat boyunca avukata erisimleri
kisitlanmustir.

Tutuklanan kisiler ve avukatlari, sorusturma dosyasina erisimlerinin kisitl
oldugunu ve erisim taleplerinin siirekli olarak reddedildigini, bunun da
tutuklularin avukatlarinin miivekkillerini savunmak i¢in sorusturma dosyasinin
kapsami veya iddialarin niteligi hakkinda yeterli bilgiye sahip olmamalarina
neden oldugunu bildirmislerdir.

Kaynaga gore, gozalti ve sorgulama kosullar1 belirlenmis standartlar
kargilamiyordu. Avukatlar Diyarbakir adliyesindeki hiicrelerde tutulurken 8
saate varan gecikmelerle karsilasti. Bir avukatin, savunma avukatlarinin
itirazlarina ragmen yetkililer tarafindan 1,5 saatlik sorgusu sirasinda ayakta
durmaya zorlandig1 ve tiim itirazlarin savci tarafindan reddedildigi bildirildi.

Aym giin, gézaltina almanlarin avukatlari tutuklama ve gozalti kararlarina
kars1 itirazda bulundu. Iddiaya gére mahkeme, gerek¢elerine hi¢bir dayanak
gostermeden bu itirazlar reddetti.

Medya 6zgiirliigi, ifade 6zgiirliigli ve insan haklar 6rgiitlerinin ortak agiklamasi i¢in bkz: PreElection
Crackdown on Kurds", 25 Nisan 2023, https://www.hrw.org/news/2023/04/25/turkey-pre-election-
crackdownkurds.
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27 Nisan 2023 tarihinde, ii¢ avukat daha (Burhan Arta, Serhat Hezer, Oziim
Vurgun) ‘"silahli/terér Orgiitine iiye olmak" suclamasiyla tutuklu
yargilanmistir. Elde edilen bilgiler, tutuklama kararinin yeterli gerekge veya
kanit olmaksizin alindigini géstermektedir.

Avukat Serzan Yelboga 4 Mayis 2023 tarihinde ifade vermek iizere Diyarbakir
Cumbhuriyet Bagsavciligina gitmis ve tutuklanmustir.

25 May1s 2023 tarihinde Burhan Arta, Serhat Hezer, Oziim Vurgun ve Serzan
Yelboga serbest birakildi.

Avukatlar ve insan haklart savunucular: hakkinda devam eden sorusturma ve
davalar

Nisan 2023'te Diyarbakir'da 16 avukat, Batman'da 1 avukat ve Mardin'de 1
avukat hakkinda savcilik tarafindan takipsizlik karar1 verilmistir. Diyarbakir
Savciligr iki olayda delil yetersizligi nedeniyle takipsizlik karar1 vermis, ancak
kisilerin "silahli/teror Orgiitii iiyesi" olduklar1 yoniinde "kanaat" bildirmis ve
yeni delillerin bulunmasi halinde sorusturmanin yeniden acilabilecegini
belirtmistir.

Subat 2024'te Cumhuriyet Bassavciligl avukatlar Adile Salman, Burhan Arta,
Firat Taskin, Gurbet Ozbey Oner, Necat Cigek, Oziim Vurgun, Pirozhan Karali
Giiler, Serhat Hezer, Siileyman Sahin hakkinda iddianame diizenledi, ve
Diyarbakir'da Serzan Yelboga, "yasadisi orglitsel eylem ve faaliyetlere katilan
tutuklu kisilerin miidafiligini yapmak" suglamasiyla Ceza Kanunu'nun 314/2
maddesi uyarinca "silahli/terér Orgilitine iiye olmak" suclamasiyla
yargilaniyor.

Iddianameler, bir tan1gin ifadelerine ve suclanan avukatlarin "6rgiitle baglantili
suclar nedeniyle adli siireglere tabi" tutuklularin sorgulari sirasinda hazir
bulunmalarina dayandirildi. Savci, avukatlarin sorgularda bulunmasini,
avukatlarin bu sorgulara "yasadist bir Orgiitiin talimatiyla" savunma avukati
olarak katildiklarinin kanit1 olarak degerlendirdi.

Iddianamelerde, Ozgiirliik¢ii Hukukgular (OHD) adli sivil toplum orgiitiine
iiye olmak veya Insan Haklari Dernegi, Tiirkiye Insan Haklar1 Vakfi,
Diyarbakir Tabip Odas1 veya Halklarin Demokratik Partisi gibi kuruluslar
tarafindan diizenlenen basin agiklamalarina, toplantilara veya gosterilere
katilmak yasadis1 oOrgiit iiyeligine delil olarak gosterildi. Oziim Vurgun
hakkinda hazirlanan iddianamede ayrica Diyarbakir'da avukat ve hak
savunucusu Tahir El¢i'nin O6liimiintin anildig1 yiirliyiise katilmasi da orgiit
iiyeligine delil olarak gosterildi.



Verilen bilgiye gore, savcilar defalarca Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu'nun
151. maddesinin uygulanmasini talep etmislerdir; bu madde, avukatlarin teroér
suclar1 nedeniyle cezai sorusturmaya maruz kalmalar1 halinde, mahkemelerin
terorle ilgili davalarda miivekkillerini temsil etmelerini iki yila kadar
yasaklamalarina izin vermektedir.

15 Subat 2024 tarihinde, haklarinda dava agilan avukatlara yonelik ceza
davalar1 Diyarbakir 5. Agir Ceza Mahkemesi'nde avukat Siileyman Sahin'in ilk
durugmasiyla basladi. Savunma avukatlarina gore, savciligin iddianamesi
yalnizca Sahin'in yasal gorevleri sirasindaki davraniglarina dayantyor.

Bu iddialarin dogrulugu hakkinda pesin hiikiim vermek istememekle birlikte,
Tiirkiye'de giderek artan miidahalelere maruz kaldig1 anlagilan hakimlerin, savcilarin,
avukatlarin ve bizzat yarginin mevcut durumundan duydugum derin endiseyi ifade
etmek isterim.

Ozellikle, ayr1 ayr1 ve birlikte, iilkedeki yarginin bagimsiz isleyisini
baltalamay1 amacgladig1 anlasilan bir dizi eylemden endise duyuyorum. Bu raporlar
dogrulanirsa, bu eylem tarzi adil yargilanma hakki ve yarginin bagimsizligina iliskin
uluslararasi insan haklar1 standartlarinin ihlali anlamina gelecektir.

Bu baglamda, bagimsiz ve tarafsiz bir mahkeme tarafindan adil ve aleni bir
sekilde yargilanma hakkinin uluslararasi insan haklar1 standartlarinda 6ngoriildigiini
ve yetkili ve bagimsiz bir mahkemenin adil yargilanmanin giivencelerinden biri
oldugunu hatirlatmak isterim. Bagimsizlik sart1 6zellikle hakimlerin atanma usulii ve
nitelikleri, gérev giivenceleri ve bagimsiz kararlarina saygi giivenceleri ile ilgilidir.

Yarginin bagimsizligina iliskin uluslararas1 standartlar, yargiclarin yalnizca
kanitlanmis yetersizlik veya gorevlerini yerine getirmelerini uygunsuz kilan
davraniglar nedeniyle aciga alinabilecegini veya goérevden uzaklastirilabilecegini
acikca ortaya koymaktadir. Bu tiir gérevden uzaklastirma kararlar1 ancak bagimsiz bir
organ tarafindan uygun usuller izlenerek verilebilir.

Anayasa Mahkemesi

Ulkenin yargisinda kurumsal bir kriz yasandigina dair haberleri, 6zellikle de
Anayasa Mahkemesi'nin miinferit davalarda verdigi bazi kararlara uyulmamasini
endiseyle not ediyorum. Yarginin bagimsizligina saygi gostermenin ve buna riayet
etmenin tiim hiikiimetlerin ve diger kurumlarin gérevi oldugunu hatirlatirim.

Ayrica bazi yargiglara karsi cezai suclamalar yoluyla misilleme yapilabilecegi
konusunda da endiseliyim. Yargi bagimsizliginin temel ilkelerinden birinin,
hakimlerin verdikleri kararlarin igerigi nedeniyle cezai veya disiplin cezalarina maruz
kalmamalar1 oldugunu hatirlatmak isterim.

Ayrica, bu bildiride agiklanan biiyiikliikteki bir kriz herkesin adalete erisimini
sinirlar. Ornegin, hem hukuk hem de ceza davalarinda temyiz olasiligmni ve Yargi'nin
diger temel islevlerini etkileyebilir ve adil yargilama ve insan haklarmin korunmasini
saglamak i¢in yiiriirliikte olan giivenceleri olumsuz yonde etkiler.



Elektronik kanmitlarin  kullanimi  da dahil olmak iizere, yasal siireg
giivencelerine iliskin endigeler

Ayrica, Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesinin 10. maddesinde ve
UMSHS™in 14. maddesinde ongoriilen giivencelerin, herhangi bir kisiye yonelik
herhangi bir suclamanin tespitinde, herkesin savunmasini hazirlamak igin yeterli
zaman ve kolayliklara sahip olma hakki, kendi segtigi bir avukatla iletisim kurma
hakk: ve kendisini bizzat veya kendi sectigi bir hukuki yardim araciligiyla savunma
hakki da dahil olmak {izere bir dizi asgari giivenceye sahip olmasi gerektirdigini
hatirlatmak isterim.

Mahkemeler ve yargi mercileri Oniinde esitlik, adil yargilanma ve etkili
basvuru yollart haklari, insan haklarinin korunmasinin temel unsurlaridir ve hukukun
istiinliigiiniin korunmasi i¢in usule iligskin bir arag¢ olarak hizmet ederler.

Mesajlasma uygulamalarinin diinyadaki yaygin kullanimi ve bireylerin
diistince ve ifade 6zgiirligi hakk: géz oniinde bulunduruldugunda, bu uygulamalardan
birinin (ByLock) indirilmesinin Tiirk yargisi tarafindan sistematik bir sekilde terdrizm
suclamasint desteklemek i¢in delil olarak kullanildig1 iddialarindan endise
duyuyorum.

Bu verilerin mahkumiyet i¢in delil olarak kullanildig1 iddia edilen davalarin
sayist goz Oniinde bulunduruldugunda, veri saklama yasast kapsaminda ByLock
verilerinin elde edilmesi ve analizi stireci; ByLock delilinin kanit degeri; ve ByLock
kullanim1 iddialarinin dayandirildigt ByLock verilerinin giivenilirligi, dogrulugu,
gergekligi ve biitiinliigli konusundaki endiseleri dile getiren digerlerine katiliyorum.
Dijital delil toplamak i¢in kullanilan prosediir ve teknolojinin dogasi karmagiktir.
Yeterli egitim ve uzman yardimi olmaksizin, ulusal hakimler bu verilerin gergekligini,
dogrulugunu ve biitlinliigiinii tespit etme becerisinden yoksun olabilirler. Bu tiir
kanitlarin  bir siipheli hakkindaki siiphenin tek veya minhasir temeli oldugu
durumlarda, ulusal bir yargig, i¢ hukuk kapsaminda potansiyel kanit degerini
degerlendirmeden 6nce daha fazla bilgi aramalidir.

Sorunun sistemik niteli§i géz Oniinde bulundurularak, Tiirk yargis1t ByLock
delillerine dayanilan tiim davalarda yeniden yargilama karar1 vermeli ve silahlarin
esitligini saglamak tizere dijital delillere dayanan davalardaki mevcut esitsizlikleri
giderecek tedbirleri acilen uygulamaya koymalidir.

Ayrica,  bireylerin  kendilerine  yoneltilen  suglamalar  hakkinda
bilgilendirilmeden tutuklandiklarina ve avukata erisimlerinin kisitlandigina dair
raporlardan da endise duymaktayim. Bireylerin dava dosyalarina erigimlerinin
kisitlandig1 yoniindeki raporlar, adil yargilanma hakki ve silahlarin esitligi ilkesine
iligkin ciddi endiselere yol agmaktadir.

Ayrica, delil yetersizligi nedeniyle kovusturmaya yer olmadigina karar

verilmesine ragmen, Savciligin s6z konusu kisilerin "silahli/teror Orgiitii iiyesi"
olduklar1 yoniinde "goriis" bildirmesinin endise verici oldugunu vurgulamak isterim.
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Avukatlik mesleginin serbestce icra edilmesine yonelik kisitlamalar

Ayrica, avukatlarin terérle miicadele hiikiimleri uyarinca genis capli keyfi
tutuklamalar ve kovusturmalara tabi tutulduguna dair bilgilerle ilgili ciddi
endiselerimi ifade ediyorum. Dogrulanmasi halinde, yukarida anlatilan olaylar,
avukatlik mesleginin 6zgilir ve bagimsiz bir sekilde icra edilmesine iliskin bir dizi
uluslararasi ve bolgesel standardin ciddi bir sekilde ihlal edilmesi anlamina gelebilir.

Ekselanslar1 Hiikiimetine, avukatlik mesleginin ve bu meslegin serbestce icra
edilmesinin hukukun {istlinliigli, insan haklarinin korunmasi ve bagimsiz bir yargi
sisteminin isleyisinin temel unsurlarindan biri oldugunu hatirlatmak isterim.
Avukatlik mesleginin serbestce icra edilmesi adalete erisimin saglanmasina, devlet
giicliniin denetlenmesine, yargi siirecinin korunmasina ve yargi giivencelerine katkida
bulunur.

Avukatlarin ve insan haklar1 savunucularinin terérle miicadele hiikiimleri
kapsaminda kriminalize edilmesinin, bir biitiin olarak iilkede adil yargilanma hakkinin
ve Ozellikle de herkesin kendi sectigi bir avukat tarafindan desteklenme hakkinin
etkili bir sekilde hayata gegcirilmesini olumsuz etkileyebileceginden 6zellikle endise
duyuyorum. Ozellikle, iilkenin hukuk sistemindeki rollerini oynamak isteyen
avukatlar i¢in diismanca bir ortam yarattifindan, hukuk calisanlarini islerini
yapmaktan caydirabilir. Bu olaylar, terdrle ilgili suglamalarla karsi karsiya olan
kisilerin davalarini iistlenen veya iistlenmeyi diisiinen mevcut ve gelecekteki avukatlar
tizerinde caydirici bir etkiye sahip olabilir.

Uluslararas1 standartlar, avukatlarin mesleki gorevlerini herhangi bir tehdit,
gbzdagi, taciz veya miidahale olmaksizin ve mesleki gorevlerine ve etik standartlara
uygun olarak gergeklestirdikleri eylemler nedeniyle kovusturmaya ugramadan veya
herhangi bir idari veya yaptirimla karsilasmadan veya tehdit edilmeden yerine getirme
hakkina sahip olduklarini 6ngérmektedir.

Saveiligin "yasadist orgiitle baglantili suglardan dolayi adli siireglere tabi olan"
kisilerin miidafiligini tstlenmeyi "yasadigi Orgiitiin talimatlar1 dogrultusunda"
avukatlik yapmakla esdeger tuttuguna dair haberlerden son derece endiseliyim.
Uluslararas1 ve bolgesel standartlar, avukatlarin mesleki gorevlerini yerine getirirken
miivekkilleriyle veya miivekkillerinin davalariyla 6zdeslesmelerini  agikca
yasaklamaktadir.

Ayrica, kolluk kuvvetlerinin, avukat-miivekkil gizliligini korumak i¢in gerekli
tedbirleri almaksizin, avukatlarin evlerinde ve ofislerinde yaptiklar: aramalar sirasinda
dava dosyalarina, belgelere ve kisisel esyalarina el koyduklarina dair alinan
bilgilerden de endise duymaktayim. BM Avukatlarin Roliine Iliskin Temel ilkeler'in
22. ilkesine gore hiikiimetler, avukatlar ile miivekkilleri arasindaki mesleki iliski
cercevesinde gergeklesen tiim iletisim ve istisarelerin gizliligini tanimali ve bu
gizlilige saygi gostermelidir.

Son olarak, avukatlara karsi gerceklestirilen rahatsiz edici eylemlerin
Tiirkiye'de adil yargilanma hakki iizerinde kiimiilatif etkileri bulunmaktadir. Ancak
avukatlar misilleme korkusu olmadan hareket edebilirse, sug isnat edilen kisiler adil
yargilanabilir. Yukarida belirtilen endiselerin kapsami ve niteligi, Hizmet / Giilen
Hareketi ile baglantili oldugu iddiasiyla suglanan herkesin adil yargilanma hakki
lizerinde sistematik bir etki oldugunu gostermektedir.
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Yukarida iddia edilen gercekler ve endiselerle baglantili olarak, liitfen bu
mektubun ekinde yer alan ve bu iddialarla ilgili uluslararasi insan haklar1 belgeleri
ve standartlarina atifta bulunan uluslararasi insan haklar1 hukukuna atifta bulunan

Ek'e bakiniz.

Insan Haklar1 Konseyi tarafindan bana verilen yetki ¢ergevesinde, dikkatime
sunulan tiim vakalar1 agikliga kavusturmaya c¢alismak benim sorumlulugum
oldugundan, asagidaki hususlara iliskin gézlemleriniz i¢in minnettar olacagim:

1.

Litfen yukarida belirtilen iddialar hakkinda sahip olabileceginiz ek
bilgi ve/veya yorum(lar)1 belirtiniz.

Liitfen son tutuklama dalgasindan etkilenen bireyler hakkinda ayrintili
bilgi verin ve hangi suglarla suglandiklarint ve tutuklanmalari igin
kullanilan kanitlar1 belirtin. Liitfen bu kisilerin tutukluluk hallerinin
devam edip etmedigini veya hakim karsisina  ¢ikarilip
cikarilmadiklarini da belirtiniz. Liitfen bu kisilerin bir yargi mercii
online ¢ikaritlip c¢ikarilmadiklarimi ve ne zaman c¢ikarildiklarini,
haklarinda hangi suclamalarin yoneltildigini ve tutuklu olarak
yargilanip yargilanmadiklarini da belirtiniz.

Liitfen bu kisilere neden teror orgiitli liyeligi suglamasi yoneltildigine
dair bilgi verin ve bunun Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi'nin
1566 (2004) sayili Karar1 dahil ancak bununla siirli olmamak {iizere
uluslararas1 hukuk normlarinda agiklanan terérizm taniminin kati bir
sekilde anlagilmasina nasil uydugunu belirtin.

Liitfen s6z konusu avukatlarin kendi sectikleri bir avukata derhal erisip
erisemedikleri ve cezaevi yetkilileri tarafindan herhangi bir miidahale
olmaksizin ve tam bir gizlilik i¢inde avukatlari tarafindan ziyaret
edilmeleri ve avukatlartyla iletisim kurmalar1 ve danigmalar1 igin
yeterli firsat, zaman ve imkanlarin saglanip saglanmadigi hakkinda
bilgi verin.

Litfen ByLock kanitlarmmin kullannminda ifade edilen endiseleri
gidermek icin alinan 6nlemleri belirtin.

Liitfen bu davalarda adil yargilanma giivencelerinin ve &zellikle de
bagimsiz ve tarafsiz bir mahkemeye erisimin saglanmasi i¢in alinan
tedbirleri belirtin.

Liitfen insan haklar1 savunucularinin ve insan haklar1 avukatlarinin
elverisli bir ortamda faaliyet gosterebilmelerini ve mesru faaliyetlerini
taciz, damgalanma veya herhangi bir sekilde kriminalize edilme
korkusu olmadan yiiriitebilmelerini saglamak i¢in hangi &nlemlerin
alindigin1 belirtin.

Yanitin 60 giin igerisinde verilmesini rica ederim. Bu gecikmeden sonra, bu
bildirim ve Ekselanslarmin Hiikiimetinden aliman herhangi bir yanit, iletisim
raporlama web sitesi araciligiyla kamuoyuna agiklanacaktir. Ayrica daha sonra insan
Haklar1 Konseyi'ne sunulacak olagan raporda da yer alacaktir.
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Cevap beklerken, iddia edilen ihlallerin durdurulmasi ve yeniden meydana
gelmesinin 6nlenmesi i¢in gerekli tiim gegici tedbirlerin alinmasini ve
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Iddia edilen ihlallerden sorumlu kisi(ler)in hesap verebilirligini saglamak i¢in
sorusturmalarin iddialar1 desteklemesi veya dogru oldugunug 6 stermesi.

Yakin gelecekte endiselerimi kamuoyuna agiklayabilirim, ¢iinkii bana gore
basin aciklamasinin dayandirilacag: bilgiler, acil dikkat gerektiren bir konuya isaret
etmek i¢in yeterince giivenilirdir. Ayrica, yukarida bahsi gegen iddialarin olasi
sonuclart konusunda kamuoyunun da uyarilmasi gerektigine inaniyorum. Basin
aciklamasinda, s6z konusu meseleyi/meseleleri agikliga kavusturmak {izere
Ekselanslarinin Hiikiimeti ile temas halinde oldugum belirtilecektir.

Liitfen Ekselanslari, en yliksek saygilarimin teminatini kabul edin.

Margaret Satterthwaite
Yargiclarin ve avukatlarin bagimsizligi Ozel Raportorii
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Annex
Uluslararasi insan haklar: hukukuna atif

Yukarida iddia edilen gercekler ve endiselerle baglantili olarak, Ekselanslar
Hiikiimetinizin dikkatini, Tirkiye tarafindan 23 Eyliil 2003 tarihinde onaylanan
Medeni ve Siyasi Haklara Iliskin Uluslararas1 Sézlesme (MSHUS) ile 18 Mayis 1954
tarihinde onaylanan Insan Haklar1 ve Temel Ozgiirliiklerin Korunmasina iliskin
Sézlesme'ye (Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi) cekmek isterim.

Sozlesme'nin 9. maddesine gore, herkes kisi 6zgiirliigii ve glivenligi hakkina
sahiptir ve hi¢ kimse keyfi olarak tutuklanamaz veya goézaltina alinamaz. Madde
9(2)'ye gore, tutuklanan herkes, tutuklanma aninda, tutuklanma nedenleri hakkinda
bilgilendirilir ve kendisine yoneltilen suclamalar hakkinda derhal bilgilendirilir.
Madde 9(3) uyarinca, bir sug¢ isnadiyla yakalanan veya tutuklanan herkes derhal bir
yargic veya yasayla yargi yetkisini kullanmaya yetkili kilinmig baska bir gorevli
Oniine ¢ikarilir ve makul bir siire i¢inde yargilanma veya serbest birakilma hakkina
sahip olur. Yargilama oncesi tutukluluk istisnai bir tedbirdir ve bireysel olarak
degerlendirilmelidir.

Ayrica, MSHUS'in 14 (1) maddesinin, herkesin "yetkili, bagimsiz ve tarafsiz"
bir mahkeme 6niinde "adil ve aleni yargilanma" hakkina sahip olmasini gerektirdigini
hatirlatirrm. MSHUS'in 14 (3) maddesi, cezai bir sugla itham edilen kisilerin sahip
oldugu usule iligkin gilivenceler arasinda, sectikleri bir avukatla serbestce iletisim
kurmak ve savunmalarini etkili bir sekilde hazirlamak i¢in yeterli zaman ve
kolayliklara sahip olma hakkini saymaktadir (madde 14 (3) (b) ve (d)).

Insan Haklar1 Komitesi, 32 No.lu Genel Yorumunda (2007), 14 (3) (b)
maddesinde yer alan avukatla iletisim kurma hakkinin, sanigin avukata derhal
erisiminin saglanmasini gerektirdigini acgiklamigtir. Miidafi, miivekkilleriyle 6zel
olarak goriisebilmeli ve iletisimlerinin gizliligine tam olarak saygi gosteren kosullarda
sanikla iletisim kurabilmelidir. Ayrica, "herhangi bir kisitlama, etki, baski veya
herhangi bir ¢evreden haksiz miidahale olmaksizin, genel kabul gormiis meslek
etigine uygun olarak, cezai bir sugla itham edilen kisilere tavsiyelerde bulunabilmeli
ve onlar1 temsil edebilmelidir" (CCPR/C/GC/32, para. 34). Ekselanslar1 Hiikiimeti'ni
ayrica Ozgiirliigiinden Yoksun Birakilan Herkesin Mahkeme Oniinde Dava Ag¢ma
Hakkmna iliskin Coéziim Yollar1 ve Usuller Hakkinda Birlesmis Milletler Temel
Ilkeleri ve Rehber ilkeleri'ne de ydnlendirmek isterim (A/HRC/30/37, ilke 9 ve rehber
ilke 8).

MSHUS'in 14. maddesinin 2. paragrafi ve Avrupa Insan Haklar
Sozlesmesi'min 6. maddesinin 2. paragrafi, cezai bir sucla itham edilen kisilerin,
yasalara gore suclu olduklar1 kanitlanincaya kadar masum sayilma hakkina sahip
olduklarin1 éngdrmektedir. insan Haklar1 Komitesi, tiim kamu makamlarinin, drnegin
sam@in suclu oldugunu teyit eden aciklamalar yapmaktan kaginarak, bir davanin
sonucuna iligkin 6nyargida bulunmaktan kaginmasinin bir gérev oldugu yorumunu
yapmistir. (CCPR/C/GC/32, para. 30).

Ekselanslar1 Hiiklimetinizi ayrica, 27 Agustos-7 Eyliil 1990 tarihleri arasinda
Havana'da (Kiiba) diizenlenen Sucun Onlenmesi ve Suglularin Islahina iliskin
Sekizinci Birlesmis Milletler Kongresi'nde kabul edilen Avukatlarin Roliine iliskin
BM Temel Ilkelerine de yonlendirmek isterim.
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8. Ilke, yakalanan, gozaltina alinan veya hapsedilen herkese, gecikme,
durdurma veya sansiir olmaksizin ve tam bir gizlilik i¢inde, bir avukat tarafindan
ziyaret edilme ve bir avukatla iletisim kurma ve danigsma icin yeterli firsat, zaman ve
imkan saglanacagini belirtir. Bu tiir istisareler kolluk gorevlilerinin goriis alan1 iginde
olabilir, ancak duyma alani i¢inde olamaz.

16. TIlke, Hiikiimetlerin, avukatlarin tim mesleki islevlerini korkutma,
engelleme, taciz veya uygunsuz miidahale olmaksizin yerine getirebilmelerini
saglamak i¢in gerekli tim tedbirleri almalarimi ve avukatlarin taninmis mesleki
gorevler, standartlar ve etik kurallara uygun olarak gerceklestirdikleri herhangi bir
eylem nedeniyle kovusturma veya idari, ekonomik veya diger yaptirimlarla tehdit
edilmelerini engellemelerini gerektirir.

Ilke 18, avukatlarin gorevlerini yerine getirirken miivekkilleriyle veya
miivekkillerinin davalariyla 6zdeslestirilmemelerini ongérmektedir.

20. Ilke, avukatlarm yazili veya sozlii savunmalarinda veya bir mahkeme,
heyet veya diger yasal veya idari makam oniinde mesleki durugsmalarinda iyi niyetle
yaptiklar ilgili agiklamalar i¢in hukuki ve cezai dokunulmazliktan yararlanmalari
gerektigini belirtir.

Yarginin bagimsizligi, yiiriitme, yasama ve yarginin Hiikiimetin {ic ayr1 ve
bagimsiz kolunu olusturmasin1 6ngoren kuvvetler ayriligi demokratik ilkesinin temel
bir geregidir. Kuvvetler ayrilig1 ilkesi, bagimsiz ve tarafsiz bir adalet sisteminin temel
tagidir. Bu ilkeye gore, bir iilkenin Anayasasi, yasalari ve politikalari, adalet
sisteminin Devletin diger organlarindan gergekten bagimsiz olmasini saglamalidir.
Adalet sistemi icinde hakimler, avukatlar ve savcilar mesleki gorevlerini siyasi
miidahale olmaksizin 6zgiirce yerine getirebilmeli ve mesleki faaliyetlerini yerine
getirirken saldiri, taciz veya zulme kars1 kanunen ve uygulamada korunmalidir.

Sizleri, 26 Agustos - 6 Eyliil 1985 tarihleri arasinda Milano'da diizenlenen
Sucun Onlenmesi ve Suglularm Islah1 konulu Yedinci Birlesmis Milletler Kongresi
tarafindan kabul edilen ve Genel Kurul'un 29 Kasim 1985 tarih ve 40/32 sayil1 ve 13
Aralik 1985 tarih ve 40/146 sayili kararlariyla onaylanan, yarginin bagimsizliginin
Devlet tarafindan gilivence altina alinmasinit ve Anayasa veya iilke yasalarinda yer
almasmi 6ngdren Yarginin Bagimsizligma Iliskin Temel Ilkelere yénlendirmek
istiyorum. Yarginin bagimsizligina saygi gdstermek ve riayet etmek tiim hiikiimet ve
diger kurumlarin gorevidir. (ilke 1) Yargmin bagimsizligma iliskin Temel Ilkeler
ayrica, yargmin Oniine gelen meseleleri, herhangi bir ¢evreden veya herhangi bir
nedenle dogrudan veya dolayli olarak herhangi bir kisitlama, uygunsuz etki, tesvik,
baski, tehdit veya miidahale olmaksizin, gerceklere dayanarak ve hukuka uygun
olarak tarafsiz bir sekilde karara baglayacagin belirtir.

Son olarak, Birlesmis Milletler Gilivenlik Konseyi'nin 1373 (2001), 1456
(2003), 1566 (2004), 1624 (2005) ve 2178 (2014) say1l1 kararlarinin ilgili hiikiimlerine
de atifta bulunuyorum,

2341 (2017), 2354 (2017), 2368 (2017), 2370 (2017), 2395 (2017) ve 2396 (2017);
olarak

Insan Haklar1 Konseyi'nin 35 34 say1il1 karar1 ve Genel Kurul'un 49/60, 51/210, 72/123
ve 72/180 sayili kararlar1, Devletlerin
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Teror eylemlerinin kigkirtilmasi ve desteklenmesi de dahil olmak {izere terdrizm ve
siddet iceren asiricilikla miicadele etmek i¢in alinan tedbirlerin, basta uluslararasi
insan haklar1 hukuku, miilteci hukuku ve insancil hukuk olmak iizere uluslararasi
hukuk kapsamindaki tiim yiikiimliiliiklerine uygun olmasi.

Terorizmin uluslararas1 diizeyde kabul edilmis bir tanimi bulunmamakla
birlikte, digerlerinin yani sira 33 Terdrizm Anlagmasi tarafindan belirlenen ve
Devletlerin ulusal tanimlarinin takip etmesi gereken acgik gerceveler bulunmaktadir ve
terorle miicadelede insan haklar1 ve temel 6zgiirliiklerin gelistirilmesi ve korunmasina
iliskin Ozel Raportér, Tiirkiye'nin ulusal terdrle miicadele mevzuatinin, uluslararasi
terorle miicadele belgelerinin hiikiimleri temelinde uygun ve kesin bir sekilde
tanimlanan terdrle miicadele ile sinirli olmasini ve yasallik, gereklilik ve orantililik
ilkeleri tarafindan siki bir sekilde yonlendirilmesini saglamasi gerektigini
vurgulamaktadir. Ulusal mevzuatta terérizmin tanimi, Giivenlik Konseyi'nin 1566
(2004) sayili karar1 ve ayrica Uluslararas1 Terorizmin Ortadan Kaldirilmasina Y 6nelik
Tedbirler Bildirgesi ve 1994 Uluslararast Terdrizmin Ortadan Kaldirilmasina Yonelik
Tedbirler Bildirgesine Ek Bildirge tarafindan yonlendirilmelidir. Bir cezai
mahkumiyetin ciddiyeti ve cezasi, failin suglulugu ile orantili olmalidir. Hi¢ kimse,
s0z konusu kiginin uluslararast1 hukuk tarafindan tanmimlandigi sekilde terdr
eylemlerine karismayr bildigi veya amacladigi gosterilemedigi siirece, bir teror
eylemine katilmaktan veya terérizmi kolaylastirmaktan veya finanse etmekten
mahkum edilmemelidir. insan haklar standartlarina uygun olarak, hukukun iistiinligii
ile yonetilen higbir toplumda, Devlete veya yargi da dahil olmak iizere herhangi bir
kurumuna yonelik siddet icermeyen elestiriler cezai bir sug haline getirilemez.
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