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Insan Haklar1 Konseyi
Keyfi Gozaltilar Calisma Grubu

Keyfi Gozalti Calisma Grubu tarafindan 100. oturumunda kabul
edilen goriisler, 26-30 Agustos 2024

Akin Oztiirk (Tiirkiye) hakkinda 33/2024 sayih Goriis

1. Keyfi Gézalti Caligma Grubu, Insan Haklari Komisyonu'nun 1991/42 sayili karariyla
kurulmustur. Komisyon 1997/50 sayili kararinda Caligma Grubunun yetkisini genisletmis ve
netlestirmistir. Genel Kurul'un 60/251 sayili karar1 ve insan Haklar1 Konseyi'nin 1/102 sayil
karar1 uyarinca Konsey, Komisyon'un yetkisini {istlenmistir. Konsey son olarak 51/8 sayili
karariyla Calisma Grubunun gorev siiresini ii¢ yillik bir donem i¢in uzatmustir.

2. Caligma yontemlerine uygun olarak,! Calisma Grubu 20 Subat 2024 tarihinde Tirkiye
Hiikiimeti'ne Akin Oztiirk ile ilgili bir bildirim iletmistir. Hiikiimet 23 May1s 2024 tarihinde gec
bir yanit géndermistir. Devlet, Medeni ve Siyasi Haklara iliskin Uluslararasi Sézlesme'ye
taraftir.

3. Calisma Grubu, asagidaki durumlarda 6zgiirliikten mahrum birakmanin keyfi oldugunu diisiinmektedir:

(a) Ozgiirliikten mahrum birakmay1 hakli gosterecek herhangi bir yasal dayanaga
bagvurmanin agik¢a imkansiz oldugu durumlarda (bir kisinin cezasinin tamamlanmasindan sonra
veya kendisi i¢gin gegerli bir af yasasina ragmen gozaltinda tutulmasi gibi) (kategori I);

(b) Ozgiirliikten yoksun birakma, Evrensel Beyanname'nin 7, 13, 14, 18, 19, 20 ve
21. maddelerinde giivence altina hak veya 6zgiirliiklerin kullanilmasindan kaynaklaniyorsa
Insan Haklar1 ve taraf Devletler agisindan Sézlesme'nin 12, 18, 19, 21, 22, 25, 26 ve 27. maddeleri
(kategori II);

(©) Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesinde ve ilgili Devletler tarafindan kabul
edilen ilgili uluslararasi belgelerde yer alan adil yargilanma hakkina uluslararasi normlara
tamamen veya kismen uyulmamasi, 6zgiirlikten mahrumiyete keyfi bir nitelik kazandiracak
kadar agir oldugunda (kategori III);

(d) Siginmacilar, gogmenler veya miilteciler, idari veya adli inceleme ya da ¢6ziim
imkani olmaksizin uzun siireli idari gézetime tabi tutulduklarinda (kategori IV);

(e) Ozgiirliikten yoksun birakma, dogum, ulusal, etnik veya sosyal kdken, dil, din,
ekonomik durum, siyasi veya diger goriisler, cinsiyet, cinsel yonelim, engellilik veya herhangi
bir statiiye dayali olarak, insanlarin esitligini gz ardi etmeyi amaglayan veya bu sonucu
dogurabilecek ayrimcilik temelinde uluslararast hukukun ihlalini olusturdugunda (kategori V).
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4. Ak Oztiirk, 21 Subat 1952 dogumlu bir Tiirkiye vatandasidir. Genellikle Ankara'da
ikamet etmektedir.

5. Kaynak, Sayin Oztiirk'iin 2013-2015 yillar1 arasinda Hava Kuvvetleri Komutani olarak
gbrev yaptigii aciklamaktadir. 2015 yilinda Yiiksek Askeri Istisare Konseyi iiyeligine atanan
Oztiirk, 15 Temmuz 2016 tarihinde Tiirk Hava Kuvvetleri'nin en kidemli askeri personel iiyesi
olmustur. Ancak kaynak, Oztiirk'iin Hava Kuvvetleri Komutanligin1 devrettikten sonra, askeri
yaverleri disinda herhangi bir personele komuta etmedigini ve herhangi bir goérevi yerine
getirmekten sorumlu olmadigini  belirtiyor. Sadece Yiiksek Askeri Danisma Kurulu
toplantilarina katilmas1 gerektigi kaydedilmistir. Dolayisiyla Saym Oztiirk yar1 emekli bir
konumdaydi.

6. Kaynak, Saym Oztiirk'in 1-20 Temmuz 2016 tarihleri arasinda, aylar &ncesinden
planlanmig olan yillik izninde oldugunu bildirmektedir. 15 Temmuz 2016 tarihine kadar tatilini
Izmir'deki askeri yaz tatili tesisinde gegirmistir. Tatili sirasinda tesislerden sadece ailesini
gormek icin ayrilmustir. Oztiirk'iin 15 Temmuz 2016 darbe girisimine karistig1 iddia herhangi bir
kisiyle iletisim kurduguna dair bir iddia bulunmamaktadir.

7. 15 Temmuz 2016 giinii 6gle saatlerinde Bay Oztiirk, esinin baz1 saghk sorunlar1 olmasi
nedeniyle Ankara'ya dondii. Ankara'ya indikten sonra, esiyle birlikte yakin bir aile iiyesinin
evine gitti ve daha dnce defalarca yaptiklar: gibi geceyi orada gecirmeye karar verdi.

8. 15 Temmuz 2016 giinii saat 9.32'de Saymn Oztiirk, askeri yaverlerinden biri tarafindan
Genelkurmay Bagskanligma bir saldir1 oldugu konusunda bilgilendirilmistir. Daha sonra Hava
Kuvvetleri harekat merkezinden ve diger yiiksek riitbeli subaylardan daha fazla bilgi toplamaya
calismustir. Saat 11'den sonra Sayin Oztiirk, durumu kontrol altina almak i¢cin Akinci Hava
Ussii'ne gitmesini isteyen Tiirk Hava Kuvvetleri Komutan1 ile konusmay1 basarmustir.

9. Akinci Hava Ussii'ne varir varmaz Saymn Oztiirk'iin etrafi, kendisine iis komutanimnin
makamina kadar eslik eden maskeli askeri personel tarafindan sarilmistir. Oraya vardiginda,
Tiirk Silahli Kuvvetleri Genelkurmay Baskan1 Sayim Oztiirk'ten, yine ofiste bulunan baz1 yiiksek
riitbeli askeri personeli darbe girisimini durdurmaya ikna etmesini istemistir.

10. Daha sonra sabaha kadar Sayimn Oztiirk, Genelkurmay Baskani'nin emirleri dogrultusunda
darbe girisimini durdurmaya ikna etmek igin {is karargdhi ile 143. Filo'da darbeye karisan
sahislarin bulundugu yer arasinda ii¢ dort kez gidip gelmistir.

11. Ertesi giin, 16 Temmuz 2016 sabahi saat 6 sularinda, bu kisilerin darbeyi durdurmaya
ikna olmaya baglamasiyla birlikte, Saymn Oztiirk iis karargdhina dénmiis ve Genelkurmay
Baskanma durum hakkinda bilgi vermistir. Genelkurmay Baskam baslangigta Saym Oztiirk ile
birlikte 1 gormeye gitmeyi onermistir. Ancak, diger yetkililere danigtiktan sonra aniden fikrini
degistirmis ve Saym Oztiirk'e Akinci Hava Ussii'nde kalmasmi sdylemistir. Boylece Sayin
Oztiirk'ten darbe girisiminde bulunan askeri personeli kontrol etmesi istenmis ve kendisine bir
saat icinde alinacag: bildirilmisgtir.

12. Kaynak, karsilamanin gerceklesmedigini belirtmektedir. Saymn Oztiirk Basbakanlik
Ofisi'ne helikopterle gitmeye karar vermistir. Ancak bindigi helikoptere ates acilmis ve Sayin
Oztiirk sol bacagindan hafif yaralanmistir.

13.  Saymn Oztiirk Akinc1 Hava Ussii'ne geri déndii ve bazi yiiksek riitbeli subaylarin rehin
tutuldugunu 6grendi. Oztiirk, 16 Temmuz 2016 sabahinin erken saatlerinde birkag yiiksek riitbeli
subayin yerini tespit etmis ve onlar1 serbest birakmustir.

14. Kaynak, yaklasik olarak o doénemde Devlet medyasmin Saym Oztiirk'e karsi bir
kampanya baslattigini ve onu vatana ihanetten yargilanacak olan darbe girisiminin lideri olarak
yaftaladigini bildirmektedir.
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15. Saat 11.00 sularinda Saym Oztiirk ve diger yiiksek riitbeli subaylar polis korumasi
altinda Akinc1 Hava Ussii'nden ayrilmustir. Bu , Saym Oztiirk'iin darbe girisiminde bulunanlarin
elinden kurtarilan rehineler arasinda yer aldigini belirten resmi raporda kaydedilmistir. Kaynak,
Saym Oztiirk'iin darbe girisimini bastirmak icin gosterdigi cabalarm hem Genelkurmay
Bagkanlig1 ve Tiirk Hava Kuvvetleri'nin basin aciklamalarinda hem de resmi takip raporlarinda
kabul edildigini de ekliyor.

16. 16 Temmuz 2016 aksami Bay Oztiirk evine gitmis ve geceyi ailesiyle birlikte evinde
gegirmistir.

(i)  Tutuklama ve gézalti

17. Saym Oztiirk, 17 Temmuz 2016 tarihinde saat 02.00 sularinda Merkez Komutanligi'ndan
tanik olarak ifade vermesi igin bir davet almistir. Bagka bir agiklama yapilmamistir. Bu nedenle
Saymn Oztiirk tamk olarak cagrildigim diisiinmiistiir. Ancak Oztiirk, Merkez Komutanlig
Karakolu'na vardiginda derhal gbzaltina alinmis ve polis nezaretine konulmustur. Tutuklamay1
gerceklestiren Ankara Merkez Komutanligi Kuvvetleri yetkilileri, bir arama emri veya bir kamu
makami tarafindan verilmis baska bir karar sunmamustir.

18. Oztiirk, Ankara Emniyet Miidiirliigii Terdrle Miicadele Subesi'nde yaklasik 500 kisinin
tutuklu olarak tutuldugu kapali bir spor salonuna gotiriilmiistiir. Tutuklanmasinin ardindan
Saym Oztiirk, cirilgiplak soyulduktan sonra kotii muameleye ve gesitli iskence bigimlerine
maruz kalmigtir. Polis memurlarinin Oztiirk'e, kendisine "6zel muamele" yapmalar igin 6zel
emir aldiklarini sdyledikleri bildirildi.

19. Gbzalt1 sirasinda, Saymn Oztiirk'iin kiyafetlerini giymesine izin verilmemis, uzun siire
¢omelmeye veya dizlerinin lizerinde durmaya zorlanmis, tirnaklarina asit dokiilmiis, yogun sozlii
saldirilara maruz kalmis ve polis memurlart ve polis tarafindan buna zorlanan diger tutuklular
tarafindan ciddi sekilde déviilmiistiir. Bay Oztiirk ayrica yiyecekten mahrum birakilmus, siirekli
ve yogun bir sekilde aydinlatilmis bir ortamda tutulmus ve uyumasina veya ihtiya¢ duydugunda
tuvaleti kullanmasina izin verilmemistir. Kendisine uygun tibbi yardim ve temizlik
saglanmamustir.

20. Oztiirk, 17 ve 18 Temmuz 2016 tarihlerinde Ankara Terdrle Miicadele Subesi tarafindan
Doors spor tesisinde tutulmustur. Ne gozalt1 sirasinda ne de sonrasinda kendi yasal temsilcisiyle
gbriismesine izin verilmedi. Bunun yerine, Sayin Oztiirk'iin daha énce hi¢ karsilasmadig1, baro
tarafindan atanmig bir avukat kendisine olarak atanmustir. Bu avukat, Sayin Oztiirk'iin yaralarmi
gozlemledikten sonra, savcilik sorgusu sirasinda Sayin Oztiirk'te fiziksel yaralanmalara dair agik
izler oldugunu belgelemistir.

21. 18 Temmuz 2016 tarihinde, Ankara Cumhuriyet Savecist Saymn Oztiirk'iin tutuklu
yargilanmasi i¢in resmi talepte bulunmugstur. Bu baglamda, savci, darbe girisimi gecesi meydana
gelen olaylar baglaminda, siiphelinin su¢ eylemlerine katkida bulundugunu gosteren bazi
kanitlar bulundugunu belirtmistir. Bu nedenle siiphelinin kuvvetli su¢ siiphesinin varligimn
gosteren somut deliller ile kagma ve delilleri karartma ihtimaline binaen Ceza Muhakemesi
Kanunu'nun 100 (3) (a) 2-11 maddeleri uyarinca tutuklanmasina karar verilmesi talep edilmistir.

22. Savci, talepte atbulunulan delillerin niteligini ve igerigini belirtmemistir.

23. Aym giin, 18 Temmuz 2016 tarihinde, Ankara Besinci Sulh Ceza Mahkemesi Sayin
Oztiirk'iin tutuklu yargilanmasina karar . Hakim, siiphelinin Hiikiimeti devirmeye tesebbiis (TCK
m. 312) ve anayasal diizeni ortadan kaldirmaya tesebbiis (TCK m. 309) suglarini isledigine dair
kuvvetli siiphelerin varligin1 gosteren somut deliller dikkate alindiginda, siiphelinin kagma ve
delilleri karartma ihtimalinin bulundugunu belirtmistir. 309. maddesi), siiphelinin kagma ve
delilleri karartma ihtimalinin bulunmasi, siiphelinin darbeyi basariya ulastirmaya ¢aligacagina
dair siiphelerin devam etmesi, siipheliye isnat edilen sug ile tutuklama tedbirinin orantili olmasi
ve isnat edilen sugun Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 100. maddesinin 3. fikrasinda sayilmasi
nedeniyle siiphelinin Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 100. maddesi uyarinca tutuklanmasina
karar verilmistir.
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Prosediir. 18 Temmuz 2016 tarihinden sonra Oztiirk'iin tutuklulugu Ankara sulh ceza
hakimlikleri tarafindan her ay uzatilmistir.

24, Kaynak, Ankara Besinci Sulh Ceza Mahkemesi hakiminin Oztiirk'iin tutuklu
yargilanmasina gerekge olabilecek somut delillerin neler oldugundan da bahsetmedigini
belirtmektedir. 21 Temmuz 2016 tarihinde, Oztiirk'in tutuklanmasindan ii¢ giin sonra,
Genelkurmay Baskanligi bir basm agiklamasi yaymlayarak Oztiirk'in darbe girisimi gecesi
Kuvvetleri Komutani'min emriyle darbeyi durdurmak icin Akinci Hava Ussii'ne gittigini
belirtmistir.

25. 18 Temmuz 2016 tarihinde Ankara Sincan F2 Tipi Yiiksek Giivenlikli Cezaevine
nakledilen Oztiirk, 26 Mayis 2017 tarihine kadar 10 ay 8 giin boyunca kat: tecrit kosullarinda
tutulmustur. 6 Haziran 2017 tarihinde, Cezaevi Idaresi'nOztiirk'ii tehlikeli tutuklu olarak
smiflandirdigr bildirildi. Sonug¢ olarak, televizyon izleme veya radyo satin alma imkanindan
mahrum birakildi ve tek bagina tutuldugu hiicresine bagh kiigiik acik avluya erisimi giinde bir
saate indirildi. Kaynak, bu durumun Bay Oztiirk'iin hiicre hapsini daha da agirlagtirdigim
belirtmektedir.

26.  Kaynak, Tiirkiye Insan Haklar1 Vakfi tarafindan hazirlanan bir tibbi degerlendirme
raporunda, Saymn Oztiirk'iin gozalti kosullarinin iskence, zalimane ve insanlik dist muamele
olarak degerlendirildigini hatirlatmaktadir. Rapora goére, bu kosullar Saym Oztiirk'in saghg
iizerinde zararl bir etki yaratmustir.

27. 31 Mart 2017 tarihinde, Ankara Savcihigi tarafindan Saym Oztiirk ve diger 431 sanik
hakkinda bir iddianame hazirlanmistir. iddianame Ankara Dérdiincii Agir Ceza Mahkemesi
tarafindan kabul edilmistir. Oztiirk'in davas1 daha sonra Ankara On Yedinci Agir Ceza
Mahkemesi'nde goriilen ve aralarinda yiiksek riitbeli subaylarin da bulundugu 224 sanigm 15
Temmuz 2016 darbe girisimini planladiklar iddiasiyla yargilandiklar1 2017/109 sayili dava ile
birlestirilmistir. iddianamede Saym Oztiirk darbe girisiminin lideri olmakla suglanmustir.
Oztiirk'iin iddianamesinin Agir Ceza Mahkemesi tarafindan kabul edilmesinin ardindan,
yargilandigi mahkeme olan Ankara On Yedinci Agir Ceza Mahkemesi tarafindan tutukluluk
stiresi her ay uzatilmistir.

28. Yargilama asamasinda Saym Oztiirk, hic ziyaret etmedigi bir sehirde darbe girisimiyle
ilgili agiklamalar yapmis olmak gibi bir dizi mantiksiz iddiayla karsi karsiya kalmustir.
Durugmalar sirasinda kendisini savunan ifadelerinde Saym Oztiirk tiim iddialar1 reddetmistir.
Kaynak, ne ilk tutuklama sirasinda, ne ilk tutukluluk sirasinda ne de tutuklulugunun uzatilmasi
sirasinda Sayin Oztiirk'iin 6zgiirliigiinden mahrum birakilmasin1 hakli gdsterecek makul bir
stiphenin bulunmadig1 sonucuna varmigtir.

29. Ankara On Yedinci Agir Ceza Mahkemesi'nde 20 Haziran 2019 tarihinde goriilen
davanin sonunda Oztiirk, 15 Temmuz 2016 darbe girisiminin lideri oldugu suglamasiyla 141 kez
agirlastirilmig miiebbet hapis cezasina ve binlerce yil hapis cezasina ¢arptirildi. Ayrica, Ankara
17. Agir Ceza Mahkemesi Saym Oztiirk'iin tutukluluk halinin devamina karar vermistir.

30.  Kaynak, Oztiirk'iin tutuklulugunun uzatilmasina karar veren Ankara On Yedinci Agir
Ceza Mahkemesi hakimlerinin yargilamay1 bagimsiz ve tarafsiz mahkeme ilkelerine aykir1 bir
sekilde yiiriittiiglind ileri siirmektedir. Asagida Ozetlenen olaylarin, Ankara On Yedinci Agir
Ceza Mahkemesi'nin kasitli olarak adaleti nasil inkar ettigini gosterdigini ve tutuklulugunun
etkili bir sekilde incelenmesini imkansiz hale getirdigini savunmaktadir.

31. Bu baglamda kaynak, Ankara On Yedinci Agir Ceza Mahkemesi'nin Saym Oztiirk'iin
ozgiirliigiinden mahrumiyetinin devamina hiikkmeden gerekgeli kararinda, Sayin Oztiirk de dahil
olmak iizere saniklarin agilis ifadelerinin sadece bir kismina atifta bulunuldugunu, ancak esas
hakkindaki savunmalar1 gibi daha ayrintili ve acilis ifadelerinden daha fazla 6nem tasiyan
savunmanin diger unsurlarinim tamamen g6z ardi edildigini belirtmektedir.

32.  Dahasi, durugma bagladiginda, Sayin Oztiirk, diger tiim saniklarla birlikte, iddianamenin
eklerini incelemesine ve incelemesine izin verilmeden kendisini savunmaya ve ilk ifadelerini -
gerekeeli kararda atifta bulunulan tek ifadelerini - vermeye zorlandi.
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33. Gerekgeli karar, iddia makaminin tiim argiimanlarina atifta bulunmakta, ancak Sayin
Oztiirk'in avukati tarafindan sunulan savunmalar da dahil olmak tizere sanik avukatlarinin
ifadelerine .

34. Kararda ne Sayin Oztiirk'e iliskin ne de miiebbet hapis cezasmna garptirilan diger 200
saniga iligkin bireysellestirilmis bir gerek¢e bulunmadigi bildirilmektedir. Saniklarin ¢ogu ayni
ifadeler kullanilarak mahkum edilmistir.

35.  Dahasi, gerekgeli kararin iddianamenin bir kopyas: oldugu bildirilmektedir. Kaynak,
gramer ve noktalama hatalarinin bile iddianamede bulunanlarla ayn: oldugunu, bunun da metnin
kopyalanip yapistirildigini gosterdigini belirtiyor.

36.  Gerekgeli kararda, durugma sirasinda meydana gelen ilgili gelismeler tamamen g6z ardi
edilmistir. Ornegin Ankara 17. Agir Ceza Mahkemesi, gerekgeli kararmi sanik ve tamklardan
alman ifadeler yokmus gibi olusturmustur.

37. Ayrica, durugsmalarda, 226 saniktan en az 151'i, kotii gozaltt ve cezaevi kosullarindan
elektrik verme ve siddetli dayaga kadar degisen bir tiir kotii muamele gordiiklerini belirtmistir.
Iddialara gére bu kétii muameleye ifadeleri alinmadan once, ifadeleri sirasinda ve ifadeleri
alindiktan sonra maruz kalmiglardir.

38. Kaynak, Ankara On Yedinci Agir Ceza Mahkemesi hakimlerinin yiizlerce siipheliyi
stirekli olarak igskence yoluyla elde edilen ifadelere dayanarak sorguladiklarini belirtmektedir.
Dahasi, saniklarin tekrarlanan igkence sikayetleri hakkinda ilgili makamlari bilgilendirmemis ve
bilgilendirmeyi reddetmislerdir. Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu'nun 158/2 maddesinde
belirtildigi tizere, gorevdeki hakimlerin igkence eylemlerinden haberdar olmaz derhal Savciligi
bilgilendirme yiikiimliiliigii bulunmaktadir. Cok sayida iskence vakasi hakkinda bilgilendirilmis
olmalarina ragmen, durugsma hakimlerinin Savciliga tek bir bildirimde bulunmadiklar
bildirilmistir.

39. Ayrica, durusma mahkemesinin igkence yoluyla elde edilen ifadeleri ve delilleri dava
dosyasindan ¢ikarmadigi ileri siiriilmektedir. Bunun yerine, Ankara On Yedinci Agir Ceza
Mahkemesi hakimlerinin, Oztiirk'in &zgiirliigiinden yoksun birakilmasmin uzatilmasmna
hiikkmeden gerekgeli kararda bunlara dayandig: bildirilmigtir.

40. Kaynak ayrica, kiirsiide oturan hakimlerin, Saym Oztiirk de dahil olmak iizere saniklar
tarafindan talep edilen herhangi bir delili veya ifadelerini destekleyebilecek herhangi bir delili
toplamay1 reddettigini bildirmektedir. Ancak savciligin ve miistekilerin tiim talepleri kabul
edildi.

41. oturan hakimler, 15 Temmuz 2016 darbe girisimine iligkin iddialar konusunda taniklik
etmelerinin elzem bildirilen taniklarin ifadelerini dinlemeyi reddetti.

42. Ankara On Yedinci Agir Ceza Mahkemesi baskanlar1, Saym Oztiirk'iin, diger saniklarin
ve tiim yasal temsilcilerinin kilit tanik durusmalarina katilmalarin1 ve kilit sorgulanmasini
engellediler. Onemli taniklar, saniklarin ve avukatlarmim hazir bulunmadigi kapal bir oturumda
ozel olarak dinlendi. Sonug olarak, Saym Oztiirk de dahil olmak iizere saniklar kilit taniklar:
sorgulama firsatindan mahrum birakildi.

43. Darbe girisimi gecesine ait montajlanmamis kamera gdriintiilerinin Sayin Oztiirk de dahil
olmak {iizere saniklarla hi¢ paylagiimadig: bildirilmistir. Daha sonra, 319 saatlik kurgulanmamig
kamera goriintiisinden sadece 101 saatlik kurgulanmis kamera goriintiisiiniin saniklarla
paylasildig1 ortaya ¢ikmistir. Dolayisiyla kurgulanmamig kamera goriintiilerinin yiizde 70'inin
silindigi ya da dava dosyasina eklenmedigi bildirildi. Bu nedenle saniklar, olaylara iligskin
versiyonlarin1 bu goriintiilerle destekleyememistir. Saniklar ayrica goriintiilerde kendilerini
suclamak i¢in kasitli olarak yapildig: iddia edilen degisikliklere de dikkat ¢gekememislerdir.

44, Baz1 saniklarin, dava dosyasinda bulunan materyalleri kullanarak, kamera goriintiilerinin
manipiile edildigini kanitlayan bagimsiz bilirkisi raporlar1 aldiklar: bildirildi. Ancak gerekgeli
kararda hakimler bu raporlan dikkate almamislardir. Kaynak, kamera goriintiilerini incelemek
tizere mahkeme tarafindan atanan askeri yetkililer oldugunu belirtiyor,
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(iii)

Bu da Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu hiikiimleri tarafindan kesinlikle yasaklanmigtir.
Dahasi, dava dosyasina gére mahkemenin atadigi bu bilirkisilerden bazilari ayni zamanda
miisteki konumundadir.

45. Kaynak, durusmalarin basinda saniklarin mahkeme salonunun disinda siraya dizildigini
ve otomatik silahli jandarma komandolar1 tarafindan eslik edildigini belirtiyor. Mahkeme
binasinin ¢atisina keskin nisancilar yerlestirildi ve mini dronlar yukaridan saniklar filme aldi.
Bu ortamda saniklar, organize olmus 6fkeli bir kalabaligin 6niinde 100 metreden fazla yiiriimek
zorunda birakilmig, bu kalabalik saniklara nefret sozciikleri ve 6liim cezasi ¢agrilari haykirmisg
ve infaz iplerini saniklara dogru firlatmustir. Elleri kelepgeli olan Bay Oztiirk her zaman en énde
yilirimeye zorlanmigtir. Kaynak tarafindan sahnelenen utang yiirliyiisii olarak tanimlanan bu
gegit toreninin Devlet medya kuruluslar tarafindan canli olarak yayinlandig: bildirildi.

46. Durusma sirasinda izleyicilerin samiklara, 6zellikle de aralarmnda Saym Oztiirk'iin de
bulundugu iist diizey saniklara siirekli olarak hakaret ettikleri kaydedilmistir. Ancak,
izleyicilerden higbiri durugma salonundaki eylemleri nedeniyle herhangi bir disiplin islemine tabi
tutulmamustir.

47. Ankara On Yedinci Agir Ceza Mahkemesi Bagkani, bazi saniklar hakkinda ilk tutuklama
kararint veren hakimle ayni hakimdir. Yargilama siirecinde hakimlerin bagimsizligi ve
tarafsizligina iliskin ¢ok sayida itirazda bulunuldugu bildirildi. Ancak yargi¢larin bu konuda
herhangi bir karar vermedigi bildirildi.

48. Ayrica, Saym Oztiirk'ii 141 sugtan agirlastirilmis miiebbet hapis cezasma carptiran
Ankara On Yedinci Agir Ceza Mahkemesi Baskani'nin, Bangalore Yarg: Etigi Ilkelerine aykirt
olarak, Ekim 2017'de ylirlitme organmin bir faaliyeti olarak Polis Akademisi tarafindan
diizenlenen bir calistaya katildigi bildirilmistir. Calistay sonunda, uluslararasit hukukun temel
ilkelerine, Medeni ve Siyasi Haklara Iliskin Uluslararas1 Sézlesme'ye, Insan Haklar1 ve Temel
Ozgiirliiklerin Korunmasma Iliskin Sozlesme'ye (Avrupa Insan Haklari Sézlesmesi) ve
Anayasa'ya aykir1 olarak, Giilen grubuyla miicadele ederken somut delil sunmaya gerek
olmayacagi ve en ufak bir giiphe bile varsa Devletin bundan yararlanmasi gerektigi yoniindeki
ifadeyi ¢ekincesiz olarak onayladig: bildirildi.

49. Kaynaga gore, Ankara 17. Agir Ceza Mahkemesi Baskani, Saym Oztiirk'iin davasinda
verdikten hemen sonra terfi ettirilerek Tiirkiye'nin en yiiksek mahkemesi olan Yargitay'a hakim
olarak atanmustir. Bu yargi mensubunun 2017 ve 2019 yillar1 arasinda darbe girisimiyle ilgili
benzer gekilde tartismali bagka davalar1 da karara bagladig: bildirildi.

50. Kaynak son olarak, Sayin Oztiirk'in 140 kisinin &liimiinden cezai olarak sorumlu
tutuldugunu belirtmektedir. Ancak kaynak, bu kisilerin 6liimlerinin ardindan herhangi bir otopsi
veya balistik inceleme yapilmadigini belirtiyor. Bugiine kadar hangi kisilerin hangi silahlarla ve
kimler tarafindan dldiiriildiigiine dair herhangi bir bilgi elde edilememistir.

51. Oztiirk, cezasina Ankara Bolge Adliye Mahkemesi Yirmi Birinci Ceza Dairesi'nde itiraz
etmis ve 13 Ekim 2020 tarihinde ayni mahkeme Oztiirk'iin tutukluluk halini uzatmustir. Sayin
Oztiirk bu karara karsi Yargitay'a temyiz basvurusunda bulunmustur. Temyiz bagvurusu
halihazirda Yargitay 6niinde derdest oldugu igin Oztiirk'iin tutuklulugu devam etmektedir.

Ihlallerin analizi

52. Kaynak, Bay Oztiirk'iin 6zgiirliigiinden mahrum keyfi oldugunu ve Calisma Grubu'nun I,
III ve V. kategorileri kapsamina girdigini belirtmektedir.

Kategori |

53. Kategori I ilgili olarak, kaynak, Saym Oztiirk'in polis tarafindan gozaltina alindig1
sirada, tarafsiz bir gézlemcinin Saym Oztiirk'iin darbe girisimine liderlik bir yana, bir sekilde
dahil oldugunu diisiinmesine yol acabilecek makul bir siiphenin savunmaktadir. Gozaltina
alindig1 sirada, ne bir tanik ne de bir samk olmak iizere, Saym Oztiirk'iin darbe girisimine
karigtigin iddia eden veya sdyleyen hig kimse yoktu. Ayrica, Sayin Oztiirk'iin herhangi bir sug
faaliyetinde bulundugunu gosteren bir kamera goriintiisii de yoktu.
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54. Kaynak ayrica, Saym Oztiirk'iin tutuklu yargilanmasina iliskin ilk kararmn, polis
tarafindan gozaltina alinmasindan iki giin sonra, 18 Temmuz 2016 tarihinde alindigini
hatirlatmaktadir. Bu iki giin boyunca Saym Oztiirk'ii suglayacak herhangi bir delil elde
edilememistir. Bu nedenle, Saymn Oztiirk'iin tutuklanmasma iliskin ilk kararm alindig1 tarihte
makul siiphe bulunmamaktadir ve dolayisiyla Saym Oztiirk'in 6zgiirliigiinden mahrum
birakilmasinin hukuki bir dayanagi yoktur.

55. Ayrica, Saymn Oztiirk'iin gdzaltina alinmasindan ii¢ giin sonra, 21 Temmuz 2016
tarihinde, Genelkurmay Baskanligi Saym Oztiirk'iin darbe girigimini bastirmak igin gosterdigi
¢abalar1 agiklayan bir basin bildirisi yaymlamistir. Ancak kaynak, bu basin agiklamasinin kisa
bir siire sonra internetten kaldirildigini belirtmektedir. Bir samik Saym Oztiirk ile ilgili bir
aciklama yapmus olsa da, bu agiklama Saym Oztiirk'iin ilgili herhangi bir su¢ eylemine atifta
bulunmamigtir. Dahasi, bu sanik durusma basladiktan sonra ifadesini geri ¢ekmis, ifadenin polis
tarafindan hazirlandigini, okumadan imzaladigim1 ve ifade vermeden once iskenceye maruz
kaldigmi ayrmtil bir sekilde anlatmustir. Dolayisiyla, durusmalar sirasinda bile Saym Oztiirk
aleyhinde suglayici hicbir delil bulunmamaktaydi. Bu nedenle, Saymn Oztiirk'iin tutuklulugunun
hukuki bir dayanagi olmamaya devam etmistir.

56. Ankara On Yedinci Agir Ceza Mahkemesi'nin Saym Oztiirk'iin mahk@imiyetine karar
vermesi iizerine tutukluluk siiresi yeniden uzatilmigtir. Dava dosyasinda Saymn Oztiirk'iin
Ozglirligiinden mahrum birakilmasim1 hakli gosterecek hicbir delil bulunmamaktadir. Saymn
Oztiirk'in mahkamiyetinden sonra o6zgiirliigiinden mahrum birakilmasinin da kanunda bir
dayanagi .

57. 13 Ekim 2020 tarihinde, Ankara Bolge Adliye Mahkemesi Yirmi Birinci Ceza Dairesi,
2020/1 sayili dava kapsaminda, standart bir kararla Saym Oztiirk'iin tutuklulugunu uzatmistir.
Bu durumda, dava dosyasinda Saymn Oztiirk'iin 6zgiirliigiinden mahrum birakilmasina devam
edilmesi kararinit hakli ¢ikaracak higbir delil yoktu ve hala da yoktur.

b.  Kategori III

58. Kategori III ile ilgili olarak kaynak, yargilamanin yiiriitilme sekli ve adli durugmalarin
tarafsiz olmadigr iddialarina iligkin argiimanlarini hatirlatir. Kaynak, yukarida belirtilen
kosullarin, adil yargilanma hakkina iliskin uluslararast normlarin tamamen goz ardi edildigini ve
Saym Oztiirk'iin tutukluluguna etkili bir sekilde itiraz etme firsatindan mahrum birakildigin
gosterdigi sonucuna varmaktadir.

c. Kategori V

59. Son olarak, kategori V ile ilgili olarak, kaynak, Bay Oztiirk'iin siyasi ve diger gériislerine
dayali ayrimcilik nedeniyle ozgiirliigiinden mahrum birakildigini ileri siirmektedir. Sayin
Oztiirk'iin, diger yetkililerle birlikte, belirli operasyon tiirlerine kars1 ¢ikt1g1 icin hedef alindigin
savunmaktadir.

60. Kaynaga gore, tarafsiz bir gozlemcinin Saym Oztiirk'iin iddia edilen darbe girisimine
liderlik etme sugunu isledigi sonucuna varmasina yol agabilecek makul bir siiphe yoktur ve
yoktur. Buna ragmen, yedi yili agkin bir siiredir 6zgiirliigiinden mahrum birakilmig ve hiicre
hapsinde tutulmustur.

61. Kaynak, darbe girisiminin hemen ardindan Sayin Oztiirk'e karsi yiiriitiilen hedefli
kampanyay1 hatirlatmaktadir. Kaynaga gore, giivenlik giicleri, savcilik ve hakimler, herhangi bir
somut delil olmamasina ragmen, Sayin Oztiirk'ii suglamak ve hapsetmek i¢in 6nemli ¢abalar sarf

etmistir.
62. Kaynak, bu olgularin Saym Oztiirk'iin 6zgiirliigiinden mahrum birakilmasiin siyasi
oldugunun altin1 ¢izdigini savunmaktadir. Bunlar , memurlarin  Oztiitk'e "6zel ilgi"

gosterdiklerini vurguladiklari agir ve olagandisi iskence; Oztiirk'ii suglamak icin diger
siiphelilere kotii muamele veya iskence; somut veya makul mesru gerekceler olmaksizin ve
Oztiirk'iin artik tecride dayanmasinin beklenemeyecegini teyit eden bir tibbi degerlendirme
raporunun varligina ragmen siiresiz ve siirekli hiicre hapsi; Oztiirk' dzgiirliigiinden mahrum
birakildigimi gésteren kamitlarin ortadan kaldirilmas: yer almaktadir. Oztiirk'iin tecride daha fazla
dayanmasmim beklenemeyecegi; Oztiirk'in masum oldugunu gosteren delillerin internetten
kaldirilmasi; Oztiirk'iin darbeyi bastirmaya calistigim1 kanitlayan ¢ok sayida ifadenin saveilik ve
mahkemeler tarafindan géz ardi edilmesi; ve tutuklanmasindan saatler énce bile Oztiirk'ii darbe
lideri olarak gosteren yanlis ve sistematik medya haberleri.
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63. Kaynak, yerel mahkemelerin bugiine kadar etkili bir i¢ hukuk yolu olusturamadigini ileri
siirmektedir. Ayrica, Anayasa Mahkemesimin de Saymn Oztiirk ve diger yiiksek riitbeli
subaylarin tutukluluguna iliskin bireysel basvurular bakimindan etkisiz bir i¢ hukuk yolu
oldugunun kanitlandigim ileri siirmektedir. Anayasa Mahkemesi'nin, ¢ok sayida bagvuruya
ragmen, darbe girisimine katildiklar1 iddiasiyla tutuklanan higbir subayla ilgili &zgiirliik ve
giivenlik hakkinin ihlal edildigine karar vermedigi hatirlatilmaktadir. Anayasa Mahkemesi'nin
tiim bu bagvurular standart kabul edilemezlik kararlariyla reddettigi bildirildi.

Hiikiimetten Gelen Yanit

64. 20 Subat 2024 tarihinde Calisma Grubu, kaynaktan gelen iddialar1 olagan iletisim
prosediirii kapsaminda Hiikiimete iletmistir. Caligma Grubu, Hiikiimetten 20 Nisan 2024 tarihine
kadar Saym Oztiirk'in mevcut durumu hakkinda ayrmtili bilgi vermesini ve devam eden
tutuklulugunu hakli kilan yasal hiikiimlerin yani sira bu durumun Tiirkiye'nin uluslararasi insan
haklar1 hukuku kapsamindaki yiikiimliiliikklerine ve 6zellikle de Devlet tarafindan onaylanan
anlagmalara uygunluguna ag¢iklik getirmesini talep etmistir. Calisma Grubu ayrica, Tirkiye
Hiikiimeti'ne Oztiirk'iin fiziksel ve zihinsel biitiinliigiinii saglama ¢agrisinda bulunmustur.

65. 11 Nisan 2024 tarihinde Hiikiimet, Calisma Grubu'nun c¢aligma yontemlerinin 16.
paragrafina uygun olarak siirenin uzatilmasini talep etmis ve 20 May1s 2024 tarihine kadar yeni
stire verilmistir.

66. Hiikiimet cevabini 23 Mayis 2024 tarihinde sunmustur ki bu siire son tarihten sonradir.
Sonug olarak, Calisma Grubu, yaniti Caligma Grubu'nun ¢aligma yontemlerine uygun olarak
sunulmus gibi degerlendiremez.

Tartisma

67. Hiikiimet'ten zamaninda bir yanit gelmemesi iizerine Caligma Grubu, ¢aligma
yontemlerinin 15. paragrafina uygun olarak mevcut goriisiinii bildirmeye karar vermistir.

68. Cahigma Grubu, Saymn Oztiirk'iin 6zgiirliigiinden mahrum birakilmasmin keyfi olup
olmadigina karar verirken, i¢tihadinda delillerle ilgili olarak ortaya koydugu ilkeleri g6z 6niinde
bulundurmaktadir. Kaynak, keyfi alikoyma teskil eden uluslararasi hukukun ihlaline iliskin
prima facie bir dava sunmussa, iddialan ¢iiriitmek istiyorsa, ispat yiikiiniin Hiikiimete ait oldugu
anlagilmalidir. Hiikiimet'sadece yasal prosediirlerin izlendigine dair iddialari, kaynagin ¢iiriitmek
icin yeterli degildir.2 Mevcut davada Hiikiimet, kaynak tarafindan ortaya konan ilk bakista
inandirici iddialara 6ngoriilen siire i¢inde itiraz etmemeyi tercih etmistir.

69. On mesele olarak, Calisma Grubu, Saymn Oztiirk'in durumunun kismen Tiirkiye'nin
So6zlesme kapsaminda yaptigi derogasyonlar kapsamina girdigini not etmektedir. 21 Temmuz
2016 tarihinde, Tirkiye Hiikiimeti, kamu giivenligi ve diizenine yonelik ciddi tehlikelere yanit
olarak ii¢ ay siireyle olaganiistii hal ilan ettigini Genel Sekreter'e bildirmistir; bu, Sozlesme'nin 4.
maddesi anlaminda ulusun yagsamina yo6nelik bir tehdit anlamina gelmektedir®.

70. Calisma Grubu, derogasyonlara iliskin bildirimi kabul etmekle birlikte, gérevini yerine
getirirken, ¢alisma ydntemlerinin 7. paragrafi uyarinca, insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi'nde
belirtilen ilgili uluslararasi standartlara ve uluslararas teamiil hukukuna atifta bulunma yetkisine
sahip oldugunu vurgulamaktadir. Ayrica, mevcut davada, S6zlesme'nin 9. ve 14. maddeleri,
Saym Oztiirk'iin iddia edilen keyfi tutuklulugu ile ilgili olan hiikiimlerdir. Tnsan Haklar
Komitesi'nin de belirttigi gibi, 9. ve 14. maddelere aykiri davranan taraf Devletler, bu tiir
aykiriliklarin bu maddeleri agsmamasini saglamalidir.

2 A/HRC/19/57, para. 68.
3C.N.580.2016.TREATIES-IV.4 (depoziter bildirimi).
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Fiili durumun zorunluluklarinin kesinlikle gerektirdigi* Calisma Grubu, 19 Temmuz 2018
tarihinde olaganiistii halin kaldirilmasini ve ardindan derogasyonlarin Tiirkiye tarafindan iptal
edilmesini memnuniyetle karsiladigin1 bir kez daha teyit eder

71. Ayrica, Calisma Grubu, Hiikiimet'in 6zel prosediirlerden Fethullah¢i terdr oOrgiitii ve
liyelerinin bu mekanizmalar1 kotliye kullanmalarina ve iddialarimi reddetmelerine izin
vermemeleri talebine deginerek, Insan Haklar1 Konseyinin kendisini diinyanin her yerinden
keyfi gozalti iddialarin1 almak ve degerlendirmekle gorevlendirdigini hatirlatmak ister.
Dolayisiyla Calisma Grubu, bir iddiayr kimin dikkatine sunabilecegi ya da sunamayacagi
konusunda herhangi bir ayrim yapmamaktadir. Calijma Grubu'nun ayn: zamanda tarafsiz ve
bagimsiz hareket etmesi gerekmektedir. Bu nedenle kendisine yapilan tiim bagvurulart esit
olarak ele alir ve bunlari iddia olarak kabul ederek ilgili Hiikiimeti yanit vermeye davet eder. Bu
nedenle, Caligma Grubunun dikkatine sunulan her bir bildirimde bir sonuca varmasina yardimci
olmak i¢in ortaya atilan belirli iddialar1 ele alarak Calisma Grubuyla yapict bir sekilde iliski
kurma yiikiimliiliigii Hiikiimete aittir.

72. Kaynak, Saym Oztiirk'in tutuklulugunun keyfi oldugunu ve Calisma Grubu'nun I, III ve
V. kategorileri kapsamina girdigini ileri siirmiistiir. Hiikiimet ge¢ cevabinda tiim iddialar1 ve
Oztiirk'iin yakalanmas1 ve gdzaltina alinmasinin Tiirkiye'nin iistlendigi tiim uluslararas1 insan
haklar1 yiikiimliiliiklerine uygun olarak gergeklestirildigini belirtmistir. Calisma Grubu, her bir
kategori altindaki beyanlari sirayla incelemeye devam edecektir.

(a) Kategoril

73. Kaynagm verdigi bilgiye gore, tutuklama sirasinda Saym Oztiirk'e tutuklanma nedenleri
hakkinda bilgi verilmedigi gibiyetkililer tarafindan bir tutuklama veya arama emri de
sunulmamigtir.

74. Calisma Grubu, S6zlesme'nin 9 (2) maddesinin, tutuklanan herkese, tutuklama sirasinda,
tutuklama nedenlerinin bildirilmesini ve kendisine yoneltilen suglamalardan derhal haberdar
edilmesini 6ngdrdiiglini hatirlatir. Calisma Grubu daha once, 6zgiirlilkten yoksun birakmanin
yasal bir dayanagi olmasi i¢in, tutuklamaya izin verebilecek bir yasanin bulunmasinin yeterli
olmadigin1 belirtmistir. Yetkililer bu yasal dayanagi ortaya koymali ve davanin kosullarina
uygulamalidir.’ Bu genellikle bir tutuklama emri veya tutuklama karar1 (veya esdeger bir belge)
ile yapilir.® gerekgeleri tutuklamanin hemen ardindan sunulmali ve sadece tutuklamanin genel
yasal dayanagini degil, ayn1 zamanda haksiz fiil ve iddia edilen magdurun kimligi gibi sikayetin
6ziinii belirtmek i¢in yeterli olgusal ayrintilar1 da icermelidir.”

75. Hiikiimet, ge¢ yanmitinda, Saym Oztiirk'in s6z konusu giivenlik durumunun
yaratilmasinin arkasinda oldugunu iddia etmek , Saym Oztiirk'iin yakalama emri olmaksizin
tutuklanmasinin giivenlik durumunun zorunluluklar: tarafindan nasil kesinlikle gerekli oldugunu
aciklamaya c¢alismamustir. Bu nedenle Calisma Grubu, Saymn Oztiirk'iin normalde yakalama emri
¢tkarma imkanmin sugiisti bir durumda tutuklanmadigini; 17 Temmuz 2016 tarihinde
tutuklandigi sirada darbeyi 6nlemeye calistiktan sonra evine donmiis oldugunu ve Akinci Hava
Ussii'nden ayrildigi zaman ile ifade vermeye cagrildigi zaman arasinda herhangi bir sug
faaliyetinde bulunduguna dair bir gosterge bulunmadigmni not etmektedir. Calisma Grubu,
Hiikiimet'in olaganiistii halin boyle bir tutuklamayi hakli kilmaya yetecek 6zel zorunluluklar
yarattig1 iddiasina ikna olmamustir.

4Bkz. Komite'nin olaganiistii hal sirasinda S6zlesme hiikiimlerinin askiya alinmasina iliskin 29 (2001) say1li
genel yorumu, para. 4. Ayrica bkz. Komite'nin mahkemeler ve yargi mercileri 6niinde esitlik ve adil
yargilanma hakkina iligkin 32 (2007) genel yorumu, para. 6; diisiince ve ifade 6zgiirliigiine iliskin genel
yorum No. 34 (2011), para. 5; kisi 6zgiirligii ve giivenligine iliskin genel yorum No. 35 (2014), paragraf. 65
ve 66; ve Ozcelik ve digerleri/Tiirkiye (CCPR/C/125/D/2980/2017),
para. 8.8.

3 Insan Haklar1 Komitesi, genel yorum No. 35 (2014), para. 23. Ayrica bkz. goriisler No. 9/2019, para. 29; No.
46/2019, para. 51; ve No. 59/2019, para. 46; ve Arap Sart: md. Arap Insan Haklar1 Sarti'nin 14 (1) maddesi.

6 Goriisler No. 88/2017, para. 27; No. 3/2018, para. 43; ve No. 30/2018, para. 39.

7 Insan Haklar1 Komitesi, genel yorum No. 35 014), para. 25; gériis . 30/2017, para. 58 ve 59; ve goriis No.
85/2021, para. 69.
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76. Bu nedenle Calisma Grubu, Saym Oztiirk'iin tutuklanmasinin ve ardindan gdzaltina
almmasinin kategori I keyfi oldugu sonucuna varmigtir. Caligma Grubu, insanlarin kanunla
belirlenmis usule uyulmaksizin tutuklanabilecegi ve tutuklu yargilanabilecegi kabul edilirse,
ozgiirlik ve giivenlik hakki glivencelerinin anlamsiz olacagi goriisiindedir.

Kategori I1I

77. Kaynak, Sayin Oztiirk'iin Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi'nin 9. ve 10. maddeleri ile
Sozlesme'nin 9. ve 13. maddeleri uyarinca adil yargilanma hakkina yonelik ihlallerin, kategori
IIT kapsaminda nitelendirilen keyfi bir 6zgiirlikten mahrum birakma anlamia geldigini iddia
etmistir.

78.  Makul bir iginde yargilanma giivencesine iliskin olarak, Calisma Grubu, Bay Oztiirk'iin
tutuklanmas: ile mahkumiyeti arasindaki iki y1l 11 aylik siirenin, davanin karmasiklig1 ve dava
dosyasi ile kararin hacmi gz Oniine alindiginda asir1 olmadigi goriisiindedir. Dolayisiyla, bu
baglamda S6zlesme'nin 14 (3) (c) maddesinin ihlal edildigine karar veremez.

79. Bununla birlikte, Sayin Oztiirk'iin hiicre hapsine iliskin olarak, Calisma Grubu, Iskence
ve Diger Zalimane, Insanlik Digt veya Onur Kirict Muamele veya Cezaya Iliskin Ozel
Raportor'iin, tecridin baz1 zararli psikolojik etkilerinin geri dondiiriilemez hale gelebilecegi 15
giinli asan uzun siireli hiicre hapsinin(® igkence anlamina gelebilecegine karar hatirlatir.
Birlesmis Milletler Mahpuslara Uygulanacak Muameleye Iliskin Asgari Standart Kurallar'in
(Nelson Mandela Kurallar1) 44. maddesi de benzer sekilde, birbirini izleyen 15 giinii asan bir
stire boyunca hiicre hapsinde tutulmay1 uzun siireli hiicre hapsi olarak tanimlamaktadir.

80. Calisma Grubu, Hiikiimet'in Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi ictihadina yaptig1 atfi not
etmektedir. Ik olarak, Calisma Grubu, Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi igtihadinin
uygunluguna saygi duymakla birlikte, olaylarin farkli ve dikkatli bir sekilde incelenmesini
zorunlu kilan kendi yarg yetkisi ve ilkelerine tabi oldugunu belirtmektedir. Bununla birlikte, bu
davanin farkli oldugunu vurgulamak 6nemlidir. Atifta bulunulan davalar belirli kosullar altinda
hiicre hapsini ele alsa da, mevcut durum Mahkeme'nin ¢ok yakin tarihli Schmidt ve Smigol
davasindakine benzer kosullarda uzun siireli tecrit igermektedir

v. Estonya, ozellikle zorlayici ve istisnai kosullarla gerekgelendirilmediginde, hiicre hapsinin
uzun siireli kullanimina iliskin giicli bir endigenin dile getirildigi yer. Burada, yetersiz sosyal
etkilesim ve psikolojik destek ile birlikte bu tiir uzun siireli izolasyonun kiimiilatif etkileri, bireyi
gozaltinin dogasinda bulunan kaginilmaz aciy1 asan sikintiya maruz birakmaktadir.

81. Kaynak ayrica, bircok siyasi mahkum gibi Sayin Oztiirk'iin de dava dosyasina erisiminin
engellendigini ve bu nedenle silahlarin esitligi ilkesini ihlal ederek savunmasini yeterince
hazirlayamadigini veya kendisine yoneltilen suglamalari ¢iiriitemedigini iddia etmektedir. Kendi
sectigi bir avukata erisimine izin verilmedi ve bunun yerine mahkemenin atadigi ve hig
tanigmadig1 bir verildi. Kaynaga gore, son birkag¢ yildir, siyasi veya kamusal boyutu olan bir
davada suglanan hemen hemen her bireyin, Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 153. maddesine
dayanilarak dava dosyasina erigimi otomatik olarak reddedilmistir.” Bu sinirlama Hiikiimet
tarafindan yeterince agiklanmamaigtir.

82.  Kaynak ayrica, ilgili mevzuatin gdzaltindaki kisilerin ilk bes giin boyunca avukatla
goriistiiriilmemesini 6ngormesi nedeniyle Saym Oztiirk'iin avukata erisim hakkinmn ihlal
edildigini iddia etmektedir. Avukatlarin Roliine iliskin Temel Ilkeler'in 2. ilkesine gére,
gozaltinda tutulan kisi en uygun zamanda etkili bir avukata erisebilmelidir. Calisma Grubu, bu
ilkenin temelde Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi'nin 2. maddesinde yer alan silahlarin
esitligi ilkesiyle ilgili oldugunu diiginmektedir. Ayrica Calisma Grubu, S6zlesme'nin 14 (3) (b)
maddesinin, cezai bir sugla itham edilen herkesin savunmasini hazirlamak i¢in yeterli zaman ve
kolayliklara sahip olma ve kendi sectigi bir avukatla iletisim kurma hakkini giivence altina
aldigin1 hatirlatir.

8 A/63/175, para. 56; ve A/66/268, para. 61.
9 Goriis No. 3/2023, para. 39.
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Mevcut davada Calisma Grubu, Bay Oztiirk'iin ceza yargilamasinin kritik bir asamasinda avukat
tutma hakkinin ihlal edildigini tespit etmistir.

83. Son olarak, Calisma Grubu, Hiikiimetin ge¢ cevabinda, Sayin Oztiirk'iin mahkumiyetinde
baski altinda elde edilen tanik ifadelerinin kullanildigina iligkin kaynagin iddialarini ¢iiriitmemis
olmasindan ciddi endise duymaktadir. fskence veya kétii muamele yoluyla elde edilen delillerin
kabul edilmesi, adil yargilamanin temel ilkeleriyle temelden bagdasmamaktadir. Boyle bir
uygulama yalnizca hukuki ve ahlaki standartlari ihlal etmekle kalmayacak, ayn1 zamanda tiim
yargl siirecinin inandiriciligini ve giivenilirligini de zedeleyecektir. Bir ceza davasinda bdyle bir
delile izin verilmesi, adaletin ciddi sekilde yanlis tecelli etmesi anlamia gelecektir. Daha da
o6nemlisi, bu ilkeler sadece sanigin kotli muamele magduru oldugu durumlarda degil, ayni
zamanda Uglincii taraflarin etkilendigi durumlarda da gegerlidir ve adaletin biitiinliigliniin her
durumda korunmasini saglar.

84.  Buna gore, Caligma Grubu, Saymn Oztiirk'iin yargilanma hakkima yonelik ihlallerin,
tutukluluguna keyfi bir nitelik kazandiracak kadar agir oldugunu tespit etmistir. Dolayisiyla,
Oztiirk'iin 6zgiirliigiinden mahrum birakilmas: III. kategori kapsaminda keyfidir.

Kategori V

85. Kaynak, mevcut davanin, son birkag yil icinde Caligma Grubu'nun &niine gelen ve Giilen
hareketiyle baglantili oldugu iddia edilen kisilerle ilgili bir dizi davaya katildigin1 belirtmekte ve
Calisma Grubu'nu, davamin, hareketle baglantili oldugu iddia edilen kisilerin, Insan Haklari
Evrensel Beyannamesi'nin 2. ve 7. maddeleri ile S6zlesme'nin 2 (1) ve 26. maddelerini ihlal
edecek sekilde, siyasi veya diger goriisleri temelinde hedef alindigi ayni modele ait oldugu
sonucuna varmaya davet etmektedir. Bununla birlikte, mevcut davada, eldeki materyaller goz
oniinde bulunduruldugunda, Calisma Grubu, Saym Oztiirk'in tutuklulugunun V. kategori
kapsaminda keyfi oldugu sonucuna .

Son Sozler

86. Caligma Grubu, Sayin Oztiirk'iin saghk durumuna iliskin olarak kaynak tarafindan dile
getirilen ve dogrulanmayan iddialar1 not etmektedir. Calisma Grubu bu vesileyle Hiikiimete,
So6zlesme'nin 10 (1) maddesi uyarinca, 6zgiirliigiinden mahrum birakilan herkese insanca ve
insan kisiliginin dogustan sahip oldugu onura sayg: gosterilerek muamele edilmesini saglama
yiikiimliiligiinii hatirlatir.!® Caligma Grubu, ¢aligma yontemlerinin 22 (a) maddesi uyarinca,
Saymm Oztiirk'in  saghk durumunun vahim olmasi nedeniyle "acil eylem" prosediiriine
basvurmaktadir.

87. Son yedi yilda Calisma Grubu, Tirkiye'de keyfi gozaltilarla ilgili olarak kendisine
getirilen davalarin sayisinda 6nemli bir artis oldugunu kaydetmistir.!" Caligma Grubu, tim bu
davalarin izledigi modelle ilgili ciddi endiselerini dile getirmekte ve belirli kosullar altinda,
uluslararas1 hukukun temel kurallarini ihlal eden yaygin veya sistematik hapsetme veya diger
ciddi ozgiirliikkten yoksun birakma uygulamalarinin insanhiga karsi su¢ teskil edebilecegini
hatirlatmaktadir.'?

88. Calisma Grubu, Tiirkiye'ye bir iilke ziyareti gerceklestirme firsatini memnuniyetle
kargilayacagin1 bir kez daha yineler. Calisma Grubu, Ekim 2006'da Tirkiye'ye yaptigi son
ziyaretten bu yana 6nemli bir siire gectigini gdz oniinde bulundurarak ve Tirkiye'nin tim 6zel
prosediirlere yaptig1 daimi daveti dikkate alarak, caligma yontemlerine uygun olarak yeni bir
ziyaret gerceklestirmenin uygun bir zaman oldugunu diisiinmektedir.

GE.24-21102

10Bkz. 6rnegin, goriisler No. 46/2020, para. 64; ve No. 66/2020, para. 66.
11 Bkz. 6rnegin, 1/2017 sayili, 38/2017 sayili, 41/2017 sayil, 11/2018 sayil, 42/2018 sayil, 43/2018

sayill, 44/2018 say1li, 78/2018 sayili, 84/2018 sayili, 10/2019 sayili, 53/2019 sayili, 79/2019 say1l,
2/2020 sayili, 29/2020 sayili, 30/2020 sayili, 47/2020 say1li, 51/2020 sayili, 66/2020 sayili, 74/2020
sayil, 8/2022 sayili, 3/2023 sayili ve 29/2023 sayili goriisler.

12 Bkz. 6rnegin, goriis No. 47/2012, para. 22.
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3.

Elden Cikarma
89. Yukarida belirtilenler 15181nda, Calisma Grubu asagidaki goriise varmistir:

Akin  Oztirk'iin - 6zgiirliigiinden mahrum birakilmasi, Insan Haklari Evrensel
Beyannamesi'nin 9. ve 10. maddeleri ile Medeni ve Siyasi Haklara Iliskin Uluslararas:
Sozlesme'nin 9. ve 14. maddelerine aykir1 olup keyfidir ve I. ve III. kategorilere
girmektedir.

90. Calisma Grubu, Tiirkiye Hiikiimeti'nden, Saymn Oztiirk'in durumunun gecikmeksizin
diizeltilmesi ve Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi ile Medeni ve Siyasi Haklar Uluslararasi
Sozlesmesi'nde belirtilenler de dahil olmak fizere ilgili uluslararasi normlara uygun hale
getirilmesi icin gerekli adimlari atmasini talep etmektedir.

91.  Caligma Grubu, davanimn tiim kosullar1 géz oniinde bulunduruldugunda, uygun ¢éziimiin
Sayin Oztiirk'iin derhal serbest birakilmasi ve uluslararast hukuka uygun olarak kendisine
uygulanabilir bir tazminat ve diger telafi haklariin taninmasi olacagi kanaatindedir.

92. Caligma Grubu, Hiikiimeti, Saym Oztiirk'in keyfi olarak o6zgiirliiginden mahrum
birakilmasini ¢evreleyen kosullarin tam ve bagimsiz bir sekilde sorusturulmasini saglamaya ve
haklarmin ihlal sorumlu olanlara kars: tiim uygun dnlemleri almaya ¢agirmaktadir.

93. Calisma Grubu, Hiikiimetten bu goriisi miimkiin olan tiim araglarla ve miimkiin
oldugunca genis bir sekilde yaymasini talep eder.
Takip prosediirii

94, Calisgma yontemlerinin 20. paragrafi uyarinca, Calisma Grubu, kaynaktan ve
Hiikiimetten, bu goriiste yapilan tavsiyelerin takibinde alinan dnlemler hakkinda, asagidakiler de
dahil olmak tizere, kendisine bilgi vermesini talep eder:

(a) Sayin Oztiirk'iin serbest birakilip birakilmadig1 ve serbest birakildiysa hangi tarihte serbest

birakildigs;
(b) Sayin Oztiirk'e tazminat veya diger telafilerin yapilip yapilmadigi;

(©) Saym Oztiirk'iin - haklarinin  ihlaline iliskin bir sorusturma yiiriitiiliip
yiiriitiilmedigi ve yiiritiildiiyse sorusturmanin sonucu;

(d) Tiirkiye'nin yasalarini uygulamalarini mevcut goriis dogrultusunda uluslararasi
yiikiimliiliikleriyle uyumlu hale getirmek i¢in herhangi bir mevzuat degisikligi veya uygulama
degisikligi yapilip yapilmadigt;

(e) Saym Oztiirk'iin saghk durumunun iyilestirilip iyilestirilemeyecegi bagimsiz
saglik uzmanlari tarafindan teyit edilmelidir;

() Mevcut goriisiin uygulanmasi igin bagka herhangi bir islem yapilip yapilmadigi.

95. Hiikiimet, bu goriiste yer alan tavsiyelerin uygulanmasinda karsilasmis olabilecegi
giiclikler ve 6rnegin Calisma Grubu'nun ziyareti yoluyla daha fazla teknik yardim gerekip
gerekmedigi konusunda Calisma Grubu'nu bilgilendirmeye davet edilmektedir.

96. Calisma Grubu, ve Hilkkiimetten yukarida belirtilen bilgileri igsbu goriisiin iletildigi
tarihten itibaren alt1 ay i¢cinde saglamalarini talep eder. Bununla birlikte, Calisma Grubu, davayla
ilgili yeni kaygilarin dikkatine sunulmasi halinde, goriisiin takibinde kendi eylemini
gerceklestirme hakkimi sakli tutar. Bu tiir bir eylem, Calisma Grubu'nun Insan Haklar
Konseyi'ni tavsiyesinin hayata gegirilmesinde kaydedilen ilerleme ve herhangi bir eylemde
bulunulmamasi bilgilendirmesini saglayacaktir.
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97. Calisma Grubu, Insan Haklar1 Konseyi'nin tiim devletleri Calisma Grubu ile isbirligi
yapmaya tesvik ettigini ve gorislerini dikkate almalarmi ve gerektiginde keyfi olarak
ozgiirliiklerinden mahrum birakilan kisilerin durumunu diizeltmek i¢in uygun adimlar
atmalarin1 ve attiklar1 adimlar hakkinda Calisma Grubunu bilgilendirmelerini talep ettigini
hatirlatir.(*

[30 Agustos 2024 tarihinde kabul edilmistir)
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13 Insan Haklar1 Konseyi karari 51/8, paragraf. 6 ve 9.
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